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[Kirsten Jacobsen]

for de lejere, som om 10 ar eller 15 ar skal
bo i ejendomme, som til-den tid er lige sa
darligt vedligeholdt som dem, vi har prevet
at genoprette nu, og s& skal man ud med am-
bulancetjeneste. Det havde varet bedre langs
. ad vejen at serge for, at ejendommene var i
en rimelig vedligeholdelsesstand. Eftersom
grundejerne kun har de penge, lejemer.betaler
i husleje, til at satte ejendommene i stand

for, ma: det naturligvis, nar man har regule- .

ringsleje, vere helt givet, at sddan nogle ved-
ligeholdelsesbelob kan indregnes i huslejen.
S& kommer vi til det for mig allervaesent-
ligste problem, som selvfﬁlgelig. er kapitalaf-
kastet. Vi har set bade i forslaget til lov om
boligbyggeri og i det midlertidige driftsstotte-
forslag, hvordan man hzmningslest eser
penge. ud til de almennyttige selskaber.. Nar
vi s& kommer over til de private grundejere,
ja, sa satter sultemetoden ind virkelig effek-
tivt. Her skal der altsd bare strammes pa
skruen. For hvilke andre steder i samfundet
har man tilladt sig at fastfryse en indtaegt
svarende til 1973-niveauet? Ingen steder.
Man har oven i kebet nu med disse &n-
dringsforslag. lavet en generel tilbudspligt,
hvorefter lejerne kan overtage ejendommene.
-Man mi jo vide, at den almindelige rente
pé et szlgerpantebrev er 9 pet., sa det vil
sige, at det for den grundejer, som valger at
beholde sin ejendom og leje den ud, er ulov-
ligt overhovedet at f4 .et kapitalafkast, som
svarer til en normal rente pa et szlgerpante-

brev, pa trods af at vi alle sammen ved, at'

markedsrenten ligger og svaver et.-sted om-
kring 17- 171/2-18 pct. Det finder jeg ganske
urimeligt, og jeg synes. ikke, at folketinget
kan veere bekendt at leegge. en ganske lille del
af befolkningen for had pi den made, som
man har g]ort det den ene gang efter den
anden. .

Jeg vil hébe at det pé et eller andet tids-
punkt lykkes at fa en fornuftigere holdning
selv i socialdemokratiet. Jeg er klar over, at
socialdemokratiet ikke vil lave.et frit bolig-
marked, men nar nu socialdemokratiet ikke
vil det, si burde socialdemokratiet i hvert
fald i anstzndighedens navn sige: ja men vi
md i hvert fald, s& leenge vi har de private
grundejere, serge for at give dem rimelige
muligheder, og det gor man altsa ikke med
disse forslag.

I ovrigt kan jeg sige om regulerlngslovfor-
slaget, at nar fremskridtspartiet har sat en

revisionsparagraf ind i det som. et @ndrings-
forslag, sa skyldes det ikke, at vi elsker revi-
sionsparagraffer, vi kan faktisk ikke fordrage
dem overhovedet. Det er et udtryk for, at
hvis man endelig skal g4 ind pa den tanke,
som der -har veret politisk flertal for her i
folketinget i lang tid, nemlig at man, nér
man skal lave et frit boligmarked, skal lave
en overgangsperiode, 84 skal man ogsi vare
klar over, at overgangsperioden skal vaere sa
kort og @ndringerne ske s hurtigt, at man
ikke kommer l&ngere vk fra det frie mar-
ked, end man var, dengang man standsede.
Derfor har vi foresldet en revisionsbestem-
melse, som siger at loven allerede skal tages
op til revision i 1981-82 med henblik pa en
yderligere liberalisering.

-Vi har ogsa stillet. et a@ndringsforslag om
at udvide antallet af de frie kommuner. Det
er ogsd en af de ting, som er gdet fuldsten-
dig ud af boligforligsteksten. Hver eneste
gang man har lavet et boligforlig siden 1966,
sd har man udvidet antallet af frie kommu-
ner, fordi man har sagt, at det er et skridt pa
vejen. En af de sterste fortalere for at udvide
antallet af de frie kommuner har veret ven-
stre. Her stir ikke et suk, ikke et ord. Man
accepterer, at man i dag skal ligge pa det
samme stade, som man 14 pa i 1974, nemlig
20.000 indbyggere, det accepterer venstre
heit og flot.

Venstre mi vare klar over, at hvis man,
som venstre har sagt tidligere, skal ni det
frie boligmarked gennem en gradvis liberali-
sering, sd er de to eneste mader, man kan
gore det pd, gradvis at ege antallet af frie
kommuner og gradvis at serge for, at de v-
rige. regulermger bliver ophaevet :

Sé vil jeg i evrigt godt sige til venstre at
jeg kan huske, da man kom herind i folketin-
get eftervvalget i 1973 og enhver, som kunne
regne og telle, kunne konstatere, at her i fol-
ketmget var .der faktisk et stort, bredt — i
hvert fald si bredt, som det kunne blive péa
det tidspunkt - flertal for at indfere et frit
boligmarked. Da fremskridtspartiet undrede
sig meget over, at venstre i stedet for at bru-
ge sit-flertal og lave et frit boligmarked lave- .
de forlig med socialdemokratiet, s var ven-
stres svar: ja men det er nedvendigt, fordi et
boligforlig her i salen skal vare sa solidt, at
selv tordenvejret ikke kan velte det. Det skal
veere s solidt, at det taeller ca. 3/4 af tingets
medlemmer. Sidan sagde venstre, dengang



