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[Kaj Hansen]

mand i regeringen; selv om venstre kun har
3, kan han tilsyneladende f4 sin vilje igen-
nem. Jeg kan godt forsta, at fremskridtsparti-
et og de borgerlige jubler, men hvad med
socialdemokratiet?

Vi har lige stemt om eglegningsbure, og
dér s& man, at der var 7 socialdemokrater,
der havde mod til at bryde ud og stemme
imod deres partis linje. Nu stiller jeg store
forventninger til, at nar vi skal stemme om
dette lovforslag, bliver det ikke 7, men ad-
skilligt flere fra socialdemokratiet, der tor ga
imod dette lovforslag, som i virkeligheden
har noget mere politisk interesse end lovgiv-
ningen om agl@gningsbure.

Bernhard Baunsgaard (RV):

Vi skal i dag behandle to skatteforslag,
fremsat 14 dage for tingets samling slutter pa
grund af det direkte valg til EF. At fremsatte
lovforslag pa dette tidspunkt tyder pa en ud-
preget foragt for folketingets arbejde. Man
mener gjensynlig, at embedsmandene kan
gore, hvad der skal gores, og at det, folke-
tingsmeend kan finde pa at stille af spergs-
mal, har s liden og ringe verdi, at man end
ikke behever at give tid til at overveje svare-
ne pa det.

Det er en venstreminister, der fremsatter
dette forslag. Jeg ved ikke, om der ligger no-
get seerligt i, at det er en venstreminister. Det
samlede ansvar ma regeringen bere, ogsd
socialdemokraterne.

Nér jeg har sagt det, vil jeg geme sige, at
af de to forslag, vi skal behandle her, hand-
ler det forste om serlig indkomstskat. Det er
et forslag om i visse tilfzelde at fritage kapi-
talgevinster for at skulle betale skat. Det er
fremsat gang pa gang af fremskridtspartiet.
Det er nu godkendt af socialdemokratiet.

Det andet forslag er en ret til at fradrage
kapitaltab, for man beregner indkomstskat-
ten. Det er fremsat adskillige gange af bl. a.
fremskridtspartiet og er nu accepteret af soci-
aldemokratiet.

M4 jeg sporge den socialdemokratiske
ordferer meget direkte, om dette er forste led
i socialdemokratiets skattereformforslag, som
socialdemokratiet ustandselig, sidst gennem
udtalelser fra ordfereren for folketingets
skatte- og afgiftsudvalg, har bebudet at man
stadig har. Nir den socialdemokratiske ord-
_ forer siger, dette er forste led i en pakke, ma
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jeg vel have ret — ellers vil jeg gerne retledes
— ndr jeg siger, det altsd er forste led i social-
demokratiets skattereformpolitik at fritage
kapitalgevinster for beskatning og tillade fra-
drag for kapitaltab, for man beregner skat-
ten, og den sidste lov med tilbagevirkende
kraft.

Vi har jo tidligere haft en lov, der fritog
ekspropriationserstatninger for beskatning.
Den var gennemfort af VKR-regeringen. Den
virkede ikke godt og blev derfor efter kort
tids forleb sendret. Nu skal vi altsa til det
igen.

Den nuvarende lov om beskatning af eks-
propriationserstatninger er vedtaget af ven-
stre og socialdemokratiet, dengang de to par-
tier havde flertal tllsammen, ikke som nu,
hvor de mé klare sig 1gennem med, at oppo-
sitionen ikke kan blive enig om at stemme
imod regeringen. Den nuvarende lov som
vedtaget af venstre og socialdemokratiet er
urimelig i sine virkninger, nar det galder
ekspropriation. Der er fastsat et serligt eks-
propriationsfradrag - pa 30.000 kr., og 30.000
kr. var i 1975 dog immervak noget. Det er -
vel stadig noget, men det er meget mindre.
Jeg foreslog dengang, at man dog i det mind-
ste skulle regulere fradragssummen.

Det er meget godt, at man -for fremtiden
vil fritage ekspropriationer. Men hvad med
de ulykkelige mennesker, der her i andet
halvér af 1979 far tilsendt skattebilletten, og
som fik eksproprierct deres ejendom i 1978,
tilbage i januar? Skal de szlges? Skal der
ikke gores noget for dem? Synes man stadig
veek ikke, at der burde tages hensyn til dem,
og at de 30.000 kr. i dag formentlig skulle
tredobles under hensyn til den skete udvik-
ling?

Jeg vil gerne overveje, om vi skal gennem-
fore, at ekspropriationserstatninger for frem-
tiden skal fritages for skat, men det ma: for-
udsatte en meget nejere og meget strammere
fasts®ttelse af - erstatningssummer, og man
ma s@rge for, at de lokale skattemyndlgheder
far neje anvisning pa det. Men jeg kan ikke
sige, dette forslag vil lese de vanskeligheder,
der findes, for der er de mennesker, jeg
navnte, og jeg kan godt med det samme sige,
at jeg vil stille @ndringsforslag om, at vi skal
prove at hjelpe dem, der bliver urimeligt
behandlet efter venstres og socialdemokrati-
ets lov fra 1975, ved at.forheje ekspropriati-
onsfradraget. Jeg gor opmarksom p4, at nar



