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[Steen Folke]

Jeg mener, at den méde, hvorpa denne sag
har varet behandlet her i folketinget, er ret
skandales. Dette overenskomstindgreb -er
blevet jaget igennem. Udvalgsbehandlingen
foregik samme dag som ferstebehandlingen
af lovforslaget. Der kunne stilles spergsmal,
men man kunne ikke engang fi skriftlige
svar pd de spergsmadl, der blev stillet. Der
blev holdt et samrad, hvorunder man fik
nogle mundtlige svar, og si skulle en be-
“tenkning partout jages igennem. Jeg mener,
det er en ganske urimelig made, dette er sket
pa. Jeg har spurgt ministeren, hvorfor det
skulle ske pa denne made, men har ikke faet
noget svar pa, hvorfor der ikke kunne foreta-
ges en ordentlig, forsvarlig udvalgsbehand-
ling med normal procedure. Jeg synes; det er
tankevaekkende, at et overenskomstindgreb
keres igennem her med den mangel pa inter-
esse, som en andenbehandling som denne
tyder pa. Det siger maske lidt om, hvor uri-
meligt det er, at et overenskomstindgreb pa
arbejdsmarkedet i Gronland bestemmes af
det danske folketing.

Sammen med andre partier har VS stillét
et @ndringsforslag til indgrebet, idet vi har
foreslaet, at lovforslagets § 10 udgér. Det er,
som det méske er nogle medlemmer bekendt,
den paragraf, der drejer sig om ‘den del af
indgrebet, der retter sig mod de hjemmehe-
rende, altsd de gronlandske, lenarbejdere.
Det er ikke, fordi, vil jeg gerne understrege,
vi mener, at den ovrige del af indgrebet pa
nogen made er acceptabel. Uanset om vores
@ndringsforslag skulle blive vedtaget, hvad
der jo nok ikke er s& meget der tyder pa, vil-
le vi alligevel stemme imod det, der stod til-
bage, ved tredje behandling. Vi mener, at
overenskomstindgrebet er uacceptabelt, bade
den del af det, der vender sig mod danske
lenarbejdere, og den del, der vender sig mod
gronlandske lenarbejdere.

Men Grenlandsministeren plejer at pabe-
ribe sig, at nar regeringen fremsatter lovfor-
slag vedrerende Gronland, legger man over-
‘ordentlig stor vagt, at man har det grenland-
ske landsrids eller, som det nu hedder,
landstings tilslutning til lovforslaget. Her vil
jeg gerne gore opmarksom pi - og det skal
std helt klart — at regeringen og Grenlands-
ministeren har ikke det grenlandske lands-
tings tilslutning til den del af overens-
komstindgrebet, der retter sig mod de hjem-
meherende pa det grenlandske arbejdsmar-

ked. Det er altsa det, der ligger i § 10, og jeg
vil da gerne sperge ministeren, hvordan det
kan vere, at han alligevel vil opretholde §
10. Er det sidan, at i denne sag tillegger mi-
nisteren det ikke sd stor betydning, om han
har den opbakning fra det grenlandske
landsting, som han ellers plejer at paberabe
sig?

VS vil selvsagt stemme for det &ndrings-
forslag, vi har vaeret med til at stille, og vil i
ovrigt stemme imod overenskomstindgrebet
ved tredje behandling.

Nauerby (FP):

Vi havde under den meget korte udvalgs-
behandling besog af hr. Jens Lyberth fra
SIK, reprasenterende de grenlandske arbej-
dere, der oplyste, at der hverken er stillet
krav eller givet tilbud til de kommende over-
enskomstforhandlinger pa Grenland. Jeg sy-
nes, det er urimeligt, at vi her i folketinget

- skal vedtage indgreb i overenskomster, hvor-

om forhandlingerne end ikke er begyndt, og
som hr. Steen Folke nzvnte, har vi gang pa
gang under den korte udvalgsbehandling for-
sogt at fi at vide af Grenlandsministeren,
hvorfor der skulle gribes ind pa denne made
og sé hurtigt, som det sker her. Vi har endnu
ikke faet begrundelsen, men det kan jo vere,
vi kan fa den her ved anden behandling.

Udvalgsbehandlingen er giet sa steerkt, at
de skriftlige spergsmadl, vi stillede, og som
det efter min opfattelse skal vare en ret at fa
besvaret skriftligt, har vi ikke engang nu,
hvor vi er ndet til anden behandling, fet
skriftligt besvaret. Vi fik en mundtlig redege-
relse som svar i udvalget.

Vi har sammen med andre partier stillet et
@ndringsforslag om, at det i hvert tilfxlde
ikke skal dreje sig om de gronlandske arbej-
dere og om den del, hvorom der slet ikke er
optaget forhandlinger. Udvalgsbehandlingen
viste, at der faktisk ikke har varet fort reelle
forhandlinger med nogen som helst af de
organisationer, som dette lovindgreb drejer

-sig om. Jeg vil gerne sperge folketingsmed-

lemmer her i salen, om man vil acceptere et
lovindgreb med en bemyndigelse til den dan-
ske arbejdsminister til at kunne gribe ind i
en overenskomst, som ikke engang foreligger.
Det er det, vi med dette lovforslag praktise-
rer i Grenland. Jeg tror ikke, at det kunne
accepteres under danske forhold. Jeg vil der-



