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[Holm]

skal ogsé ses i sammenhang med hjemmesty-
rets fremtidige overtagelse af erhvervsomra-
derne. I hjemmestyrekommissionens betznk-
ning er det forudset, at de gronlandske myn-
digheder i fremtiden inddrages aktivt i over-
enskomstforhandlingerne.

Jeg skal pa venstres vegne give tilslutning
til, at overenskomstspergsmalene i Grenland
loses efter de foresldede retningslinjer, og
give tilsagn om, at vi er indstillet pd en hur-
tig udvalgsbehandling.

Burgdorf (KF):

Jeg har forstdet, at baggrunden for dette
lovforslag er, at overenskomstforhandlinger-
ne i Gronland er brudt sammen. Hvis ikke
der foretages et indgreb, opstar der strejker,
lockouter og den slags ting, og det kan ingen
veere interesseret i. Om det sd er den rigtige
facon, ministeren har brugt her, om det er
den rigtige ordlyd, lovforslaget har, vil vi
gerne undersege i udvalget. Jeg hdber pd et
dybtgaende udvalgsarbejde, selv om vi ikke
far serlig lang tid til det. Men hvis der er
velvilje fra alle sider, skulle det jo nok kunne
lade sig gore.

Det kunne jo godt undre, nu efter at hjem-
mestyret er indfert pd Grenland den 1. maj,
at det ikke er hjemmestyret, landstinget, som
skal tage sig af disse ting, men det er det
abenbart ikke endnu. Det ma vel komme ef-
terhanden. Forelobig er det altsd folketinget,
der m3 afgore disse ting.

Vi vil g ind i et positivt arbejde i udval-
get.

Brusvang (CD):

Centrum-demokraternes folketingsgruppe
er i alt vaesentligt enig med ministeren i den
malsetning, der er kommet til udtryk i frem-
saettelsen her i folketinget. Jeg teenker dels pa
de lenpolitiske betragtninger, dels pd den
serlige udformning, lovforslaget har faet for
at tilgodese de serlige gronlandske forhold.

P4 denne baggrund kan vi give tilsagn om
at medvirke til en hurtig udvalgsbehandling.

Ole Henriksen (SF):

Ja, sa skal vi jo fejre hjemmestyreordnin-
gen, og denne specielle lov er ikke ligefrem
det, som SF er interesseret i at bruge som en
gratulation til det grenlandske folk og slet
ikke til de gronlandske lenmodtagere.

Vi er ikke alene imod det fremsatte forslag
ud fra, at det er Grenland, det handler om,
og heller ikke ud fra, at det bare kommer i
kolvandet pa indgreb her i Danmark. Vi er
selvfolgelig principielt modstandere af ind-
greb i overenskomsterne, men vi er ogsa spe-
cielt modstandere af, at man nu ud fra de
meget fine ord, som ér blevet udtalt omkring
den 1. maj og indferelsen af Grenlands
hjemmestyre, gennemferer et indgreb over
for de gronlandske lenmodtagere.

Det er specielt § 10, som er inde i billedet,
nar det gelder de gronlandske lenmodtagere.
Man kan sige, at der méske er en ventil, sile-
des at de kan fa lov til at forhandle selv,
men i virkeligheden svarer det jo meget godt
til det augustforlig, man lavede i 1976, da det
gjaldt det danske arbejdsmarked. Man sagde
simpelt hen; hvis I ikke holder jer inden for
de rammer, som vi nu afstikker for overens-
komsterne i 1977, sa falder hammeren. Det
er klart, at det er et tilbud til grenlandske
arbejdsgivere, at man netop legger en over- .
enskomstramme forud eller giver nogle til-
bud, som helt klart er uacceptable for gren-
landske arbejdere. Derfor ma man selvfolge-
lig ogsd forudse, at hensigten bliver fulgt,
nemlig at der ogsd kommer et indgreb her.

Man siger, at parterne ikke har veret i
stand til at lese problemerne selv. Jeg synes
nok, det er rimeligt at sla fast, at parterne
ikke har haft mulighed for at lgse problemer-
ne selv. Nar parterne ikke engang har féet
lov til at smtte sig sammen og forhandle, er
det noget hypotetisk at sige, at de ikke kan
lose dem selv. ‘

Jeg synes, at der er al mulig grund til at
give parterne mulighed for selv at lgse pro-
blemerne, inden man gennemfgrer et forlods
indgreb som her. Man siger ogsd, at forhand-
lingerne er brudt sammen. Man siger, at
landstinget har accepteret, at der sker et ind-
greb af denne karakter. Det passer slet ikke.
Landstinget har ikke accepteret det. Det er
ikke mere end to timer siden, jeg snakkede
med Gronland, og man har ikke accepteret
dette indgreb. Derfor er det direkte forkert,
hvad der star i lovforslaget og mange ordfo-
rere her haenger deres hat op pé, at der fore-
ligger en accept. Det passer ikke. Sa jeg vil
opfordre ministeren til at tage lovforslaget
tilbage og give parterne mulighed for at for-
handie selv.



