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ved anden behandling. Vi finder herefter ik-
ke, at vi kan tilslutte os lovforslaget.

Jeg vil endnu en gang gentage, at vi trods
miljeministerens mange forsikringer ikke fo-
ler det betryggende, at man med denne lov
abner op for en statsovertagelse af landets
herregirde. Jeg har af ministeren stadig ikke
faet svar p4, til hvilke aftagere man kan sal-
ge sddanne ejendomme, der har vist sig for
den oprindelige ejer ikke at kunne veare basis
for vedligeholdelse af den fredede bygning.

Hertil kommer modviljen mod at tage hele
beskatningsspergsmalet op til behandling.
Arbejdsgruppen under miljostyrelsen er, som
det ogsd fra anden side har veret naevnt,
kommet med en redegorelse. Man har péape-
get, at der i videre omfang burde tages hen-
syn til fredede bygninger gennem beskat-
ningsreglerne, og gruppen har ensket, at de
@ndringer i skattelovgivningen, der matte
blive en folge af denne redegerelse, blev
fremmet i form af et samlet lovforslag, der
fremsattes samtidig med et forslag til en revi-
deret bygningsfredningslov. Dette har rege-
ringen altsd ikke ensket. Dette det i virkelig-
heden mest patrengende problem har man
kun en sdkaldt forstielse tilovers for. Det er
en alvorlig svaghed, at vi ikke far i hvert fald
taget hul pa noget af dette nu.

Dette sammen med de ovrige indvendin-
ger mod lovforslaget ferer til, at vi vil stem-
me imod dette.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Lovfofslaget
vedtoges med 114 stemmer mod 41.

Formanden:

Lovforslaget vil nu blive tilstillet statsmini-
_steren.

Den naste sag pd dagsordenen var:

5) Anden behandling af:

Forslag til lov om cendring af lov om teater-
virksomhed. (Borneteater og opsogende teater).

(Lovforslag nr. L 156. Fremsat 2/2 79.
Forste behandling 27/2 79. Betaznkning 2/5
79).

Der var stillet 4 @ndringsforslag i betenk-
ningen.

Uden for betenkningen var der ikke stillet
endringsforslag.

Lovforslagets paragraffer, @ndringsforsla-
gene og spergsmélet om lovforslagets over-
gang til tredje behandling sattes til forhand-
ling under ét.

Forhandling

Jimmy Stahr (S):

Jeg skal ganske kort meddele, at socialde-
mokratiet vil stemme imod andringsforslag
nr. 1, 2 og 4 og stette @ndringsforslaget fra
kulturministeren, @ndringsforslag nr. 3.

Nar vi stemmer imod @ndringsforslag nr.
1, der vedrerer udvidelsen af det siddende
udvalg for berneteater og opsegende teater,
sd skyldes det ikke mindst, at vi mener, det
nuverende udvalg har fungeret tilfredsstil-
lende. Der er ikke nogen szrlig grund for os
til at vare medvirkende til at udvide dette
udvalg.

Med hensyn til @ndringsforslag nr. 2, som
er stillet af fremskridtspartiet, kan vi ikke g
ind for, at berneteaterforestillinger ikke kan
foregd i skoletiden. Vi mener, at forzldrene
igennem skolenzvn og skolekommission har
rimelige muligheder for at vaere medbestem-
mende omkring de teaterforestillinger, der
finder sted i skolen; derfor er der ikke grund
til en sa restriktiv paragraf.

H. C. Hansen (FP):

Jeg vil gerne begynde mit indleg med at
overrekke folketingets formand kulturudval-
gets bilag nr. 24. Jeg vil gerne referere, hvad
der stdr i dette bilag, men jeg er i tvivl om,
hvorvidt formanden vil godkende det. Det er
efter min mening latrinere og blasfemiske
udtryk, som folketinget bevilger penge til, i
teaterforestillinger, der overvares af bern, og
som i forste reekke er henvendt til bern. Jeg
vil gerne i den forbindelse sige, at jeg kender
udmerket udtrykkene, for jeg har i mine un-
ge dage tilbragt et ar som sergent i Hendes
Majesteet Dronningens livgarde, men jeg sy-
nes ikke, skatteydermidler skal anvendes til,
at born skal overvaere den slags forestillinger
og here disse ord. Jeg har gennem dagspres-
sen erfaret, at folketingets formand kender
disse ord fra ophold pa sma rum, hvor man



