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[Jorgen Jensen]

skulle man sejle med de store olietankere,
der blev bygget pa Linde, for de var betalt?
Jeg frygter det ikke, hvis det er det, der er
meningen med det, at vi skulle vaere bange
for at fa at vide, om det er dumpingpriser.
Det synes jeg da kun er godt at fi at vide.
Men ogsa. for rederierne finder der jo en stor
spekulation sted. Det, der er kendetegnende
béde for rederivirksomhed og skibsbygning,
er jo, at det har varet brugt, som jeg sagde
for, i allerhojeste grad til at frigere kapital,
ogsa ved at benytte de afskrivningsregler, der
er.

Derfor vil jeg godt sige, at jeg er forbavset
over hr. Poul Nielsons bemearkninger om, at
det ikke er profitjageriet, der har fort til kri-
sen. Jeg ma sporge: hvad er det si, hvis ikke
det er planleshed og profitjageri, der har fort
til, at man har bygget verfter pa et tids-
punkt, hvor man kunne benytte afskrivnings-
regler rundt omkring i verden, kunne benytte
subsidieordninger til at tilfore kapital og og-
sa til at sikre sig en profit? Hvad var bag-
grunden for, at vi byggede Lindeverftet? Var
det ikke simpelt hen, at man kunne frigore
kapital fra det danske samfund til dem, der
byggede varftet, og samtidig sikre sig profit?
Det er i allerhajeste grad det, der er arsagen
til det. Man siger, det er aktionarernes vearft.
Det er det, og det sagde jeg ogsi. Jeg vil
godt understrege, at vi ensker ikke at stte
ind for at bevare beskeftigelsen pa varfterne
for at gavne kapitalhaverne. Vi gor det for at
gavne dem, der er ansat pa verfterne, og
samfundet, og man kan gere begge dele.

Jeg vil godt ga ind i diskussionen om nati-
onaliseringer. Det, jeg sagde, var, at en effek-
tiv. made at lese problemerne pa her og nu,
var at nationalisere, men samtidig matte det
folges op af langsigtet, samfundsmeessig
planlegning. Det var derfor, jeg sagde: det
kraever en sterk politisk mobilisering og ogsa
en frigerelse fra EF-band. Det drejer sig alt-
sd ikke alene om en nationalisering, men og-
s& om en samfundsmessig styring, og der er
mange af de beslutninger, som er truffet i
EF, der vil forhindre dette. Man vender
sporgsmdlet om nationalisering om og stiller
det op som et spergsmal om, at vi skal over-
tage underskudsforretninger som B&W. Ja
men uanset hvad vi gor for nzrvaerende for

at bevare beskeftigelsen pa varfterne — om -

det sa er alternativ produktion, den vare nok
s& samfundsnyttig, energi eller meget andet —

sd vil en bevarelse af varfterne under de nu-
veerende ejerforhold betyde, at de fortsat kan
spekulere i dem. Derfor er det ikke et sporgs-
mal om at stette arbejderne eller stotte
varftsejerne. Skal vi stette varftsarbejderne
som verftsarbejdere, sa bliver vi nedt til at
sikre, at veaerfterne fortsatter, for ellers er der
ikke nogen at stotte.

Det er derfor, vi har peget pa, hvad der
skulle gores her og nu. Vi har peget p3 5
punkter. Jeg vil godt understrege, hvad det
var, vi sagde. Det drejer sig bl. a. om place-
ring af statsordrer. Her er vi ikke tilfredse
med den plan, regeringen har, for den er
knyttet sammen med den almindelige ned-
skaeringspolitik. Vi har sagt, at den m4 frige-
res herfra. Med hensyn til u-landene, som vi
ganske rigtig nazvnte, vil vi gerne sl fast, at
det, vi sagde, for det ferste var, at det skal
veere u-landene selv, der ensker det, det skal
veere pd en made, sd det gavner deres sam-
fundsekonomi, og det skal vare en udvidet
stotte, det skal ikke veare noget, man tager
fra det, vi yder nu. Dernzst nevnte vi den
alternative produktion. Jeg er enig i mange
af de bemerkninger, der er faldet om, at
man mé sette ind her. Endvidere ville vi pa-
leegge rederne at bygge mere, og hvis ikke de
frivilligt ville benytte ‘deres kapital til det, s&
matte man péligne dem en ekstra skat. Jeg
tilfgjede, at forudsatningen for, at dette kun-
ne have virkning, ogsd var, at de ansatte fik
langt sterre indflydelse, ogsa pa regnskab og
ordrer, produktionsteknik osv.

Jeg tror, det er nedvendigt at sige til sig
selv her og nu, at hvis vi skal gavne beskefti-
gelsen for de ansatte pa vearfterne, s kom-
mer vi ikke uden om at sikre noget arbejde
til veerfterne. Gor vi det, sa vil de spekulan-
ter, som for ojeblikket ejer vaerfterne, fortsat
kunne spekulere — derfor ma det knyttes:
sammen med en sterre kontrol fra de ansatte.

Poul Nielson (S):

Jeg er ikke helt pa det rene med, om hr.
Jorgen Jensen mener, at det forkerte var, at
Lindeverftet blev opreitet, eller at det maske
endnu en gang stir over for den risiko at
skulle nedlegges. Men jeg har forstdet sa
meget, at det er profitjaget og den manglen-
de styring, som er hovedproblemet.

Man m4a medgive, at man i hvert fald ikke
p& baggrund af de faktiske forhold kan be-



