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forcere det. Men jeg er enig med ham i, at vi 
principielt burde gå frem efter det system, 
som bruges i visse lande, der hedder én of- 
fentlig gage pr. person. Vi bruger det i forve- 
jen i visse tilfælde: når en person beklæder, 
to ministerier, oppebærer man kun lønnen 
fra det ene ministerium. Det ville være et 
sundt princip og kunne rense ud og klargøre 
ting på et meget bredt spektrum i det offent- 
lige liv, men det kræver sandelig også, at der 
sker en justering, således at de gager, der 
gives for arbejdet, for ansvaret, for trygheden 
eller mangel på samme, er, som hr. Poul 

- Schlüter sagde, realistiske i forhold til situati- 
onen i dagens Danmark. 

Vi er medforslagsstiller til det ene forslag. 
Vi kan også støtte det andet; det siger sig 
selv. Hele den problematik, hr. Poul Schlüter 
rørte ved, og som jeg nu har fulgt ham op i, 
skal ikke løses i denne sags forbindelse. Det 
drejer sig om en meget snæver personkreds 
til det første folkevalgte Europa-Parlament, 
som senere i løbet af sine fem år vil lave eg- 
ne regler, som vi så vil have at tage et vist 
hensyn til. I mellemtiden får vi formodentlig 
også kigget på de mange, mange flere perso- 
ner inden for valgte og embedsmænd, som 
en nyordning kunne berøre, og mit parti til- 
siger allerede nu folketingets formand, at vi 
gerne vil bakke ham op i et reformarbejde 
dér. 

I øvrigt lover vi en hurtig og smertefri be- 
handling af de her foreliggende lovforslag i 
udvalget. 

Ebba Strange (SF): 

I socialistisk folkeparti kan vi også tilslutte 
os forslaget om, at man skal have det samme 
vederlag for at sidde i Europa-Parlamentet, 
som man skal have for at sidde i det danske 
parlament. 

Men også vi er meget skeptiske over for 
det med at hæve vederlag både i Danmark 
og i EF-Parlamentet, men egentlig mest ud 
fra den betragtning, at vi ikke tror på, at ar- 
bejdet kan passes godt nok begge steder. 
Derfor er vi kede af, at ikke alle partier har 
valgt det samme, som socialistisk folkeparti 
har valgt, nemlig at man ikke kan sidde beg- 
ge steder. Vi betragter arbejdet herinde som 
et arbejde, der kræver sin person fuldt ud, og 
vi betragter arbejdet i EF-Parlamentet som et 
arbejde, der kræver sin person fuldt ud, og 

mener derfor, at man burde skille de to 
poster. 

Hvad angår den endelige tilslutning til den 
foreslåede lovgivning vil jeg gerne spørge 
finansministeren, hvordan det ligger med 
orlovsordningerne -  det kan være, jeg skal 
spørge oppe i udvalget -  for sådan som jeg 
har forstået det, vil der ikke fremtidig kunne 
udbetales gage herinde, når man tager til 
EF-Parlamentet, hvis man søger orlov. Men 
på den anden side risikerer vi jo bare, at folk 
så lader være at søge orlov og så i realiteten 
hæver to gager hele tiden, og det synes vi 
altså fra SFs side er problematisk, fordi vi 
ikke tror på, at arbejdet kan gøres godt nok 
på den måde. 

Ib Nørlund (DKP): 

Ja, EF-valgene nærmer sig, og så er der 
forskelligt, som man ønsker at bringe i or- 
den, og det, der har påkaldt særlig opmærk- 
somhed, er spørgsmålet: hvad får man for 
det? Det er blevet sagt i den forbindelse, at 
dette måske kunne være bestemmende for at 
få folk tit at opstille som kandidater og så- 
dan noget; det synes jeg er en ganske interes- 
sant bemærkning. 

Fra vores side skal vi ikke lægge skjul på 
og prøver det på ingen måde, at vi ikke me- 
ner, at dette Europa-Parlament burde findes, 
og at man derfor ikke burde betale noget til 
det. Man kan derfor heller ikke påregne vo- 
res stemmer ved den endelige afstemning 
her. Når der tales om, at der skal være en 
ligestilling i forholdet mellem Europa- 
Parlamentsmedlemmer og folketingsmedlem- 
mer, er vores opfattelse, at der ingen stilling 
skulle være, der hed Europa-Parlaments- 
medlem. 

Men det her skal naturligvis ikke afholde 
os fra med interesse at følge og blande os i, 
hvordan man har tænkt at indrette sig. Og 
dér har jeg bemærket, at de konservative for 
en gangs skyld går i lønaktion her. Jeg ved 
ikke, om det er noget, vi kan forvente breder 
sig; jeg går ud fra, det ikke også skal indbe- 
fatte fysiske blokader for det pågældende 
erhvervsområde. Jeg begynder også endelig 
af forstå, hvad man i CD mener med at være 
150 pct. for EF. For det kan altså åbenbart 
tælles nogenlunde op i kroner og øre i denne 
forbindelse. 


