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mere end det, normalfamilien har herhjem., 
me, må finde en anden måde at opvarme de 
100 m2 på. Det ville tvinge nogle udviklings- 
arbejder i gang af et helt andet omfang. 

Vi kan gå ind for dette her som en spæd 
begyndelse, men jeg er ikke i tvivl om, at det 
på noget længere sigt vil være nødvendigt, 
hvis man ønsker at få den nødvendige om- 
stillingsproces i gang hurtigt, at bruge den 
slags lidt mere hårdhændede metoder, ikke 
fordi vi bryder os om at være hårdhændede, 
men fordi det er en simpel nødvendighed, 
hvis man uden enorme tilskud til den tid -  
for dér vil hr. Kaj Hansen have ret -  tilskud, 
som uundgåeligt kapitaliseres, får lavet den 
omstilling, som alligevel bliver nødvendig, og 
som det var lykkeligere at få inden for de 
næste ti år end at udsætte til et stykke ind i 
næste århundrede. 

(Kort bemærkning). 

Maisted (FP): 

Jeg vil lige præcisere over for hr. Wil- 
hjelm, at jeg i starten af mit indlæg sagde, at 
vi er udmærket klar over, at de vedvarende 
energikilder vil komme til at betyde noget i 
det 21. århundrede, men det er fantastisk, 
når hr. Wilhjelm står heroppe og insinuerer -  
for det kan jo ikke være andet -  at de inden 
for en periode af 10 år vil have nogen som 
helst effekt. Det vil vi meget gerne have do- 
kumenteret, også gerne under udvalgsarbej- 
det, hvis det kan lade sig gøre bare at få en 
antydning af en sådan dokumentation. 

Til hr. Svend Erik Hovmand vil jeg sige 
følgende: det er utroligt, at venstre først hop- 
per med på vognen og laver det ene ringe 
forlig med socialdemokratiet efter det andet 
og er med til at føre en økonomisk politik, 
der gør, at det frie erhvervsliv bliver lammet, 
og så siger: hvad vil man gøre i fremtiden, 
når man ønsker, at det er det frie erhvervsliv, 
der skal løse problemerne? Det er da klart, 
at det, det først og fremmest drejer sig om, er 
at føre en sådan økonomisk politik, at vi får 
et levedygtigt og et godt fungerende er- 
hvervsliv; så skal det nok løse disse proble- 
mer. 

(Kort bemærkning). 

Wilhjelm (VS): 

Jeg har ikke hævdét, at vedvarende energi- 
kilder ville få en enorm udbredelse i de næ- 
ste ti år. Jeg opstillede derimod nogle forud- 
sætninger for, at det kunne ske. De deler sig 
i to; den ene er: kan det lade sig gøre rent 
teknisk? Den anden er: er motiveringen til 
stede? Det rent tekniske er ikke noget pro- 
blem -  det kan naturligvis blive bedre -  men 
der er bioenergianlæg udviklet, som kunne 
dække 15 pct. af det danske energiforbrug 
med den bioaffaldsmasse, man har her i lan- 
det. Der er udviklet solanlæg, som efter den 
amerikanske regerings formodning vil dække 
20 pct. af det amerikanske forbrug inden år 
2000 og 50 pct. inden år 2020. Der er udvik- 
let vindenergianlæg, som formodentlig kän 
gøres både 10 og 20 pct. mere effektive, men 
som kendes. Det, der mangler, er motivatio- 
nen: så længe man kun vil køre på økono- 
misk motivation, sker det ikke i særligt om- 
fang i de næste ti år. Det er derfor, vi siger, 
at der må mere end en økonomisk motivati- 
on til, hvis man vil fremskynde en omstilling, 
så der kommer en væsentlig omstilling inden 
for de næste ti år eller i hvert fald en ret kort 
periode. Det kunne være dette simpelt hen at 
sige: der er grænser for, hvor meget folk 
uanset deres pengepung må forbruge af olie, 
naturgas, kul og traditionelle fossile brændse- 
ler i det hele taget. 

Fjerde næstformand (Melchior): 
Dagens sidste korte bemærkning går til hr. 

Svend Erik Hovmand. 

(Kort bemærkning). 

Svend Erik Hovmand (V): 
Jeg er som sagt enig med hr. Maisted i, at 

vi bør gøre, hvad vi kan fot at styrke dansk 
erhvervsliv og dansk erhvervslivs muligheder. 
Men uanset hvor gode disse muligheder end 
måtte blive, ændrer det desværre ikke på res- 
sourcerne af olie og kul i denne verden; kul- 
og olieressourçerne bliver ikke større af et 
bedre dansk erhvervsliv. 

Derfor er mit spørgsmål, som jeg nu for 
fjerde gang stiller til hr. Maisted, stadig væk 
lige så aktuelt og stadig væk uafklaret: hvad 
vil fremskridtspartiet gøre ved det store slip i 
energiforbruget, som der måtte være i sidste 
halvdel af 1980erne og fremefter? Når man 
ikke vil anvende naturgassen og ikke vil støt- 
te vedvarende energikilder, hvad ønsker man 


