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[Flygaard]

nogle muligheder i den kommende tid, nér
forslaget om den amtskommunale grund-
skyld kommer til behandling igen her i tin-
get. S& kan vi se, om fremskridtspartiet vil
vere med til at stemme for en hejere amts-
kommunal grundskyld, saledes at indkomst-
skatten kan blive sat ned. Vi kan sd ogsa se,
om fremskridtspartiet vil stemme for bortfald
af nogle erhvervsmassige tilskud, siledes at
man kan fa afprevet i praksis, om frem-
skridtspartiet vil vere med til at skabe
grundlag for at nedsa®tte indkomstskatten.

Jeg vil ogsd bede fremskridtspartiet forkla-
re sig lidt nermere i relation til de betragt-
ninger, man tit og ofte har hert fra frem-
skridtspartiets side om, at der kan gennemfe-
res reallonsfremgang gennem en skattened-
settelse. Man kan selvfolgelig foretrekke, at
den offentlige sektor bliver mindre, og at den
private sektor bliver sterre. Men det forhold,
at man overflytter fra den offentlige sektor
til den private sektor, giver jo i sig selv ikke
baggrund for en reallensfremgang. Den kan
godt vare onsket i nogle tilfelde, men man
skal ikke tro, at man bare kan gennemfore
en skattenedsettelse uden at begrunde, hvor
man vil hente en siddan skattenedsazttelse
henne.

Da det dagsordensforslag, der er fremsat
af fremskridtspartiet, kun siger, at man vil
nedsatte skatten, men ikke pd hvilken made
man vil gere det, vil jeg alene af den grund
anbefale min gruppe, at man stemmer imod
det.

Nymann (FP):

Hr. Villy Jorgensen sagde, at man som
ansvarligt parti ikke kunne veaere med til at
nedsatte skatten. Jeg tror, man efterhdnden
opfatter det sidan, at hvis man er et ansvar-
ligt parti, er det nasten ensbetydende med,
at vi skal have szrdeles heje indkomstskat-
ter, men jeg tror, alle vi, der sidder i denne
sal, er fuldstendig klar over, at skatterne er
for hoje og i mange, mange tilfzlde helt uri-
melig hoje. Men vi er lige sd sikre pd, at
ingen vil gore noget ved det, og derfor er vi
nasten sikre pa, at den melle, vi er inde i, vil
- blive ved med at male fremover.

Hvad sker der sa? Der sker det, at befolk-
ningen lever en skattemessig tilvaerelse. Man
kaber hus ikke for at fa et hus, men for at fa

fradrag. Nar huset er ved at vare betalt, 13-

ner man, for man skal line for at fa renter at
trekke fra i indkomstskatten. Og hvad keber
man sa? Man keber biler, man keber rejser,
man keber bade; alt sammen en belastning
af vores valutabalance.

Hvad gor de erhverv, der har haft et godt
ar, og som fornemmer, der vil blive over-
skud? De investerer i mere eller mindre ned-
vendige driftsmidler og sger dermed forbru-
get af vor valuta, for de ved, at det at spare
op er deden, for s& kommer skattevaesenet og
plyndrer én. Derfor er det ligesom noget, der
accelererer: man bliver ved og bliver ved,
befolkningen garderer sig mere og mere, 0g
derfor bliver der en storre og storre stilstand
i initiativ, produktion og virkelyst. Det bliver
et statisk samfund.

Hvis vi vil have en indsprejtning i vores
samfund, er der ikke andre muligheder end
at lade menneskene fa en sterre del af den
frugt, de har tjent ved deres arbejde. Jeg tror
ikke, det sker, og derfor vil vi komme lenge-
re og lengere ud i vore valutaproblemer, i
vore arbejdsleshedsproblemer osv. Vi ser det
ogsa tydeligt i, at der er en voldsom opbak-
ning bag det, man kaldte fortidspensionering.
Det skyldes, at alle ved, det ingen rolle spil-
ler at ga 3.000-4.000 kr. ned i lon, for det er
mindre end halvdelen, nér det ses pa skatte-
messig baggrund.

Man ser ogsé, at der er problemer med at
fa arbejdskraft pa virksomheder. Selvfolgelig
nagtes det fra alle sider, men alle, der har
med virksomheder at gore, ved, der er store
problemer. Det er igen det samme: arbejds--
lonnen er sd og si stor, det, man far i offent-
lige ydelser, er 10-20 pct. mindre, men nér
det gar igennem skattemollen, far de faktisk
det samme for at gd derhjemme, og si er der
ikke noget at sige til, at folk hellere vil sidde
derhjemme end g& ud og lave et eller andet
stykke beskidt arbejde og faktisk fa det sam-
me nettoudbytte ud af det. Derfor undergra-
ver man faktisk befolkningens moral ved
dette her. Det er muligt, at der vil vaere visse
besvaerligheder forbundet med at lette for
meget pa skatten, men pa den anden side
tror jeg, det er den eneste mulighed, man har
for igen at skabe dynamik og initiativ i be-
folkningen, og derfor ma der ske en ind-
sprojtning af en eller anden art. Jeg tror, vi
nu mi prove at tage indkomstskatten vk,
for det har vi ikke provet endnu. Alt det an-
det, vi har proevet, har ikke hjulpet en pind,



