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[Ole Vig Jensen]

stemmelse med det @ndringsforslag, vi stille-
de til finanslovforslaget i december 1978.

Det andet @®ndringsforslag indeholder en
bemyndigelse for ministeren til sammen med
okonomiministeren at treeffe aftale med Na-
tionalbanken, banker og sparekasser om en
maksimal rentesats ved udlin af statsgarante-
rede 1an under Statens Uddannelsesstotte.
Ogsa det er et forslag, der er stillet i forlaen-
gelse af den debat, vi allerede har haft, og er

set ud fra et radikalt synspunkt vel en milde-

re form end den, der gik ud pa en direkte
rentesikringsordning. Vi finder det rigtigt, at
det pélaegges ministeren at sege en sidan
aftale truffet til gavn for de uddanneélsesso-
gende, og det er grunden til, at det radikale
venstre har stillet @ndringsforslaget. ‘Vi ha-
ber, regeringen alvorligt vil overveje at stgtte
forslaget.

Inger Stilling Pedersen (KrF):

Kristeligt folkeparti kan stette de stillede
@ndringsforslag bortset fra det radikale for-
slag om @ndring af datoen. Nar vi denne
gang kan stotte de kommunistiske &ndrings-
forslag, hvorimod vi ikke kunne stotte det
kommunistiske lovforslag, skyldes det, som
Jjeg ogsa dengang sagde, til dels bemarknin-
gerne til lovforslaget. Selve lovforslagets
tekst er vi stort set enige i; den kunne sa-
mend vere taget nasten direkte fra kristeligt
folkepartis program.

Vi finder det meget vasentligt, at der sna- -

rest sker noget pd dette omréde, og det er
derfor, vi vil stemme imod selve lovforslaget,
ndr det senere skal til afstemning. Vi mener,
at de kommunistiske endringsforslag ikke
fastsetter noget bestemt om, hvornar der
skal veare stipendier eller ikke, men laegger
op til, at der er stipendier. Kristeligt folke-
parti mener, at skal der gives stipendier, skal
det vere i det forste ar, hvor der er mest
. brug for det, og derefter ma alle uanset alder
— altsd over 18 ar — have mulighed for at fa
lan, der er afdragsfrie og rentefrie i den tid,
man laser. Derved stiller man alle lige. Jeg

synes, det er sardeles uretferdigt, at man -

stadig vak opererer med 18 &f; man siger
med denne lov faktisk til foreldrene: I har
forsergerpligt over for jeres bgrn endnu nog-
le &r. Vi ved godt, det er meget sveert at sige,
hvilken indtegt man egentlig skal have for at
kunne give sine bern det, man gerne vil. Vi
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héber altsa, at disse @ndringsforslag kan bli-
ve vedtaget, si vi kan fa en fornuftig ordning
pa det.

Alfred Hansen (DR): ,
Den 10. januar 1978 fremsatte .retsforbun-

det et forslag til lov. om. Statens Uddannel- - ..:

sesstotte, og det var fremkaldt af, at regerin- -
gen pa davarende tidspunkt ikke havde taget

.initiativ til den:lznge forventede og.ogsi fra’

socialdemokratiet lovede revision af Statens:
.Retsforbundets
blev -desvaerre nedstemt her i salen i sidste
samling, og det har vi taget til efterretning, .
hvorfor vi ikke har fremsat forslaget i ar.

Vi mener, at en revision af Statens Uddan-
nelsesstotte bl. a. skal gi ud p4, at forzldre-
afhangigheden skal fjernes totalt. Vi mener,
det er urimeligt, uretfeerdigt og nedvardigen- -
de for de unge mennesker, at de efter dette
forslag til og med 22 ars alderen skal vare
afh@ngige af foreldrenes indtagis- og for-
mueforhold. P4 alle andre af livets omrader:

betragtes de som selvsteendige individer: de :

har lov til at stemme — de har stemmeret - de-

-er fuldt myndige, nar de er 18 &r, de kan gif- -

te sig, de kan satte bern i verden, de kan
stifte hjem, men de skal fortsat vere afhan-
gige af forzldreindtaegten. Vi ved jo godt, at -
det ikke altid er den skattepligtige indtaegt,
der giver et realistisk billede af, hvad en fa-
milie har at leve af. Vi ved, at diverse. fra-"
drag kan bringe den skattepligtige indtegt
ned pa et niveau, som ger, at bernene kan fa

maksimal stette, selv om bruttoindtaegten er -

af helt andre dimensioner. Vi ved pa den
anden side ogsd, at indtegten kan vaere s
lille og fradragene si smi, at arbejderhjems
bern ikke fir maksimal stette, selv om ind- .
tegten kunne begrunde, at de fik det. ‘

Vi mener i hvert fald, at regeringen her,
hvis ikke man vil fjerne foreldreafhangighe- -
den, i hvert fald burde have taget initiativ til,
at det var bruttoindtegten, der var udgangs—
punkt for fordeling af stotten..

Vi mener endvidere, det er for lille et be-
leb, de uddannelsessegende har at disponere
over. Vi foreslog i vores forslag, som var et

forhandlingsopleeg —~ vi var meget villige til* -

at forhandle om @ndringsforslag til vores
eget forslag, men det var regeringen ikke in-

teresseret i — at alle uddannelsessagende over ..

18 ar skulle kunne disponere over et belob

forslag . -



