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[1b Nerlund] .

Jeg har merket mig den overvaeldende.

saglighed og veltalenhed, som ordfererne
lzegger for dagen over for et spergsmél af en

sa stor rekkevidde og en sa stor betydning, .
som forslaget her har. Ogsé hvad veltalenhe-:

den angdr, tyder den tone, som er anvendt i

en rekke ordforeres indleg, pa, at man er-
kommet til at trede pd nogle emme teer, og.

man reagerer fra fremskridtspartiets side f.
eks. — ikke overraskende — pa en sidan maé-
de, nar man nzrmer sig de store, 2dlere dele
. af dansk kapitalisme.

Forslaget tager ganske enkelt sigte pa at
legge grundlaget for en rationel energipoli-
tik. Det er der kun taget forskellige tilleb til,
og s& er det lobet af sporet igen. Derfor sy-
nes jeg, det er lidt letsindigt som fru Ritt
Bjerregaard bare at sige: lad os se, hvordan
det gar. Det er jo faktisk det, vi har gjort
utallige gange, og det er ikke giet s& godt.

Men det bedrover mig ogsd, at fru Ritt
Bjerregaard tager forslaget pd den made, for
jeg har bemerket, at statsministeren i den
senere tid ved et par lejligheder har givet
udtryk for, at en nationalisering af energisek-
toren vel egentlig var det rigtige. ’

Det var selvfolgelig trist at here af han-
delsministerens mund, at regeringen ikke kan
stotte dette forslag, for det burde statsmini-
steren da gore. Sagen er simpelt hen den, at
uden et sidant grundlag kan der ikke veere
tale om en virkelig pianlegning, en egentlig
investering i fremtiden pa disse meget omfat-
tende omrader, og man kan heller ikke bruge
energipolitikken i udviklingen af dansk pro-
duktion over for de problemer, som viser sig
pa verdensmarkedet. Regeringen, som jo ofte
taler om besparelser pa energisektoren, ville
nappe heller veere i stand til at gennemfore
dem pa nogen som helst socialt forsvarlig

made, medmindre man som grundlag har en

nationalisering af energisektoren. En sddan

nationalisering vil ogsa vere betingelsen for
en demokratisk kontrol pad disse omrader,

som vel til syvende og sidst mé blive neglen
til lesning af en raekke problemer.

Jeg ma tilstd, at jeg ikke er sd overrasket
over handelsministerens stilling til forslaget,
men jeg kan ikke give fru Ritt Bjerregaard
ret i, at det, som er n@vnt i vores forslag,
allerede indgér i det, der praktiseres for gje-
blikket. Nej, der er netop tale om, at man
ved skridt i denne retning kunne gore godt

over for den skandalese koncession, som
man har givet A. P. Moller i sin tid. '
Hr. Johan Philipsen kan vere ganske vis
p4, at vi gjorde ophavelser allerede dengang.
Han kunne maske ikke here os, fordi vi ikke

lige var. pd stedet her, men det m& han i
‘hvert fald tage pa sin egen kappe. Jeg synes

imidlertid: ogsé, at hr. Johan Philipsen burde
bemzrke,:-at handelsministeriets talsmand her

i gar eller i-forgdrs netop gav udtryk for, at
. en koncession. af, den art, som man havde

givet A. P. Moller, aldrig mere gik noget an-
det sted:og det skulle ikke gentage sig. S
kunne der vel nok vere grund til at tage no-
get mere positivt pa vores forslag pd disse
omréder. 3

Vores forslag . omfatter jo ogsd, at man
tager fat pa spergsmalet om olien i Nordse-
en, som jo ikke er sikret for dansk energipo- '
litik med de nuvzrende bestemmelser. Man
vil ogsa kunne lgse problemerne om den ny
gasaftale pd en anden méde. Og endelig,
hvad angar importen, sagde handelsministe-
ren, at hvis det gik helt galt, kunne man tage
sagen op. Men der er jo forskelligt, der tyder
pa, at der kan komme ting, der gar galt, og
vi har tidligere. opfordret handelsministeren
til at vere opmarksom pa, at der ogsd pé
verdensmarkedet :opstod nye muligheder for
at sikre en energiforsyning — og navnlig olie-
forsyningen i dette tilfelde — til landet her,
men det afviste: ministeren med en henvis-
ning til, at det gjorde oliemonopolerne meget
bedre. Det er imidlertid netop de erfaringer,

vi har, at det ikke gores bedre p4d den made.

Niels Helveg Petersen (RV):

Der er jo i disse 4r en voldsom udvikling i
energipolitikken;:og det kan da bestemt ikke
udelukkes, at der pa et tidspunkt kan opstéd
behov for et sterkere statsligt engagement,

‘men DKP-forslaget mé jeg klart afvise af en

reekke grunde.
For det forste'er jeg enig i de bemerknin-

' ger, handelsminiéteren gor om det juridiske,

som til syvende og sidst er et domstolsanlig-
gende. Det kan i:hvert fald nzppe si firkan-
tet, som det he&,.fgeres op, fastslas, hvad der
er omfattet af-en fuldsteendig erstatning.

Jeg er ogsd nedt til at sige, at forestillin-
gen om, at staten skulle vaere hovedakter '
som den, der distribuerer energi i detailledet
med servicestationer og med raffinaderier —




