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[Palle Simonsen]

de, man har gennemfeort, jeg vil gerne bruge
udtrykket disciplinerede konflikter i dette
samfund i dette arhundrede p4, har jo netop
gennemgdende varet ud fra den malsetning,
som Georg Poulsen navner her. Men det,
som han meget rigtigt treekker op, er, at nu
oplever vi nogle konflikter, nogle arbejds-
nedleggelser i form af faglige meder pa nog-
le omrédder, hvor det er andre, man rammer:
Ndr man nedlegger arbejdet i en bernehave,
er det forzldrene, man rammer. N&r man
ikke kerer busserne, er det buskunderne,
man rammer. Nar postarbejderne i postom-
karteringen strejker, er det dem, der onsker
at sende breve, der bliver ramt, og nar TV

laver faglige moeder og nedlegger arbejdet, er

det seerne og lytterne, man rammer.

Nu er det jo et emne, der skal diskuteres
senere pd dagen, men jeg vil gerne nu speci-
elt om den seneste arbejdsnedlaggelse i Dan-
marks Radio sige, at det dér er klart erkendt
fra alle sider, at det ikke si meget var et
sporgsmal om, hvorvidt en medarbejder skul-
le have fast ansattelse eller ej, det var i vir-
keligheden snarere et forseg pi et anslag
mod driftsledelsens ret til at lede og fordele
arbejdet i institutionen. Det var et politisk
mal, man fulgte, det var ikke noget med, at
man nu ville have mere i lon, det, vi kender
fra tidligere strejker, og som jo i virkelighe-
den er lest gennem tiden pd en rimelig og
fornuftig made, nej, det var et politisk bud-
skab, man havde.

Jeg foler mig ogsd overbevist om, at det
_0gsd, ndr det gelder postarbejdernes nedleg-
gelse af arbejdet, var et politisk mal, man
forfulgte, og der er ogsa meget, der taler for,
at det samme har vearet tilfeeldet i forbindel-
se med f. eks. buskonflikien. Nar man har
set arbejdsnedleggelser i en raekke daginsti-
tutioner, er jeg ikke et ajeblik i tvivl om, at
det har vearet et politisk mal, man fulgte. Jeg
tror, det er vigtigt for folketinget, at vi ser
pd, hvilke konsekvenser det far for det mo-
derne demokrati, at faglige meder misbruges
til at opfylde andre hensigter end dem, der
var tenkt pd i arbejdsretslovgivningen. Jeg
tror ikke, at man har tenkt pa politiske pro-
testaktioner, dengang man udformede den
nye arbejdsretslov.

Man har i forsvaret gennem en rzkke &r
kendt begrebet politiske soldater; jeg skal
ikke definere begrebet nzrmere, det skulle
veere velkendt i denne sal. Det er et problem,

som man med den organisation, forsvaret
har, har veret i stand til, mener jeg, pa en
fornuftig méade at tackle, siledes at man har
kontrol over tingene. Til trods for at man
ved, at der findes politiske soldater, som har
et bestemt mdl, har man indtil i dag ~ og jeg
haber, man fortsat vil vare det — veret i
stand til at styre det.

Spergsmalet er, om ikke det i virkelighe-
den er langt farligere og langt vanskeligere at
tackle det, der foregar ude pa en raxkke af de
omrdder, hvor vi har oplevet faglige meder
gennem de senere 4r, for det er for mig at se
ogsd en slags politiske soldater, som har et
bestemt mal i forhold til det eksisterende
samfund, det samfund, som ikke bare fore-
spergerne og mit parti og andre partier til
hejre for socialdemokratiet stotter, men som
vel i virkeligheden ogsid socialdemokratiet
selv stotter. Det synes jeg ligesom understre-
ger nodvendigheden af, at vi kommer til i
dette hus at droefie disse ting i et lidt bredere
perspektiv.

Jeg tror, vi vil komme ud for mange af
den slags ting, og at det vil blive nedvendigt
for folketingets ansvarsbevidste partier at
prove at se pa, hvordan vi kan undga, at dis-
se ting udvikler sig siledes, at det bliver sva-
rere og sverere for demokratiet at fungere.
Det skal ikke veere muligt at kere pa fribillet
i alle disse aktioner; det ma veare sadan, at
man har mulighed for at skride ind. Dér
teenker jeg naturligvis ikke pa, som ogsa an-
dre har veeret inde pd, at man bare skal straf-
fe folk — det er ikke det, det drejer sig om —
men pd, at man ogs4 fra politisk side traekker
nogle greenser dér, hvor lovgivningen giver
mulighed for at traeekke grenserne.

Dermed bevager vi os ganske automatisk
over i anden del af forespergslen, nemlig
spergsmdlet om en mere effektiv bekempelse
af fysiske blokader. Folketingets beslutning
fra 4. juni 1976 er jo klar, som det er naevnt
af flere: politiet. har ret til at bryde fysiske
blokader. Sa kan ‘man diskutere — og det har
statsministeren og tidligere ordferere gjort — i
hvor stor udstrekning reglerne efterleves.
Det er klart, at politiet har segt at gere; hvad
det overhovedet er muligt for det at gore in-
den for den beslutning, folketinget har truf-
fet. Men jeg tror alligevel, der er behov for
ind imellem, at f. eks. regeringsmedlemmer,
f. eks. justitsministeren, i hejere grad i den
vanskelige situation understreger, hvilke be-



