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[Jimlﬁy Stahr]

delig heller ikke have millionerne til de ud-
dannelsessogende; si skal der slet ikke vare
noget. Det, der nok ger én lidt betenkelig og
lidt ked af det, er, at SF nu ogsi er hoppet
med pid VS-vognen og aitsd ogsd mener, at
alt eller intet er det eneste rigtige. Man siger
altsd glad nej til’de 250 mill. kr., som de ud-
dannelsessogende kunne fa. Jeg mener heller
ikke, at SF normalt - jeg har i hvert fald ik-
ke hert det for — taler om politisk discipline-
ring, som der star i beteenkningen.

Som bilag til betenkningen er der optrykt
to svar fra ministeren, og de handler begge
om renterne af de statsgaranterede lan. Man
ma nok sige, at iser listen over de forskellige
bankers linebetingelser godt kan vekke til
nogen eftertanke, og man kan jo begynde at
undre sig lidt over, at der kan vare en
spendvidde fra 10 pet. og op til 14 pct. pa
renteniveauet. Det kan godt bekymre én, og i
det ojeblik vi skulle til at tale om rentelettel-
se af ldn, sd er det i hvert fald et problem,
som vi forst og fremmest ma have klaret.
Men jeg vil da gerne opfordre undervisnings-
ministeren til at undersege, om man f. eks.
ved hjelp af en frivillig aftale med bankerne
kunne preve p& at komme et stykke videre
henimod en egalisering af disse renter.

Wissing (FP):

Som det fremgér af betenkningen, kan vi
fra fremskridtspartiets side tilslutte os kritik-
ken af loven om Statens Uddannelsesstotte,
idet vi pd mange méder anser denne lov for
bade uretfzerdig og uhensigtsmassig.

Nar vi vil stemme imod den revision, som
lovforsiaget indeholder, er grunden den, at vi
ikke mener, det vil hjelpe noget som helst at
lave flere lapperier pa uddannelseslovene,
men at hele uddannelsespolitikken ber tages
op til revision efter de retningslinjer, som
fremskridtspartiet har anfert i betzenkningen.

Da virbetragter lovforslaget som et lapperi
pé en utidssvarende lovgivning, kan vi heller
ikke se nogen mening med at fremsatte n-
dringsforslag dertil. Det kan kun blive til nye
lapper oven pé de allerede anbragte, og det
vil efter vores mening ikke indebzre nogen
reel &ndring af forholdene. Tvartimod.

Nar vi alligevel vil stemme for det af det
konservative folkeparti fremsatte andrings-
forslag nr. 1 og de af Danmarks retsforbund
fremsatte @ndringsforslag nr. 4 og 5, skyldes
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det, at disse ®ndringsforslag tilgodeser nogle
intentioner, som fremskridtspartiet ogsa kan
gd ind for. De ovrige @®ndringsforslag kan
fremskridtspartiet ikke g& ind for, og vi vil
derfor stemme imod disse.

Fogh Rasinussen (V):

Det er egentlig ganske betegnende for den
politiske situation omkring dette lovforslag
om uddannelsesstotte, at kritikken imod for-
slaget kommer fra pd den ene side de kon-
servative, som hevder, at forslaget vil fere os
henimod studielon, og pa den anden side fra
SF og VS, der tvaertimod mener, at forslaget
netop bremser for indferelse af studielon. SF
og VS har set ganske rigtigt. Dette forslag
medforer ikke indferelse af studielon. Det
forer os end ikke et eneste skridt i den ret-
ning. Forslaget bevarer princippet om, at ud-
dannelse er en investering, som der ogsd ma
lanes til, men stotten er tilrettelagt sadan, at
den fortrinsvis gives i de forste studier og til
de korterevarende uddannelser.

Jeg har forstdet, at det er det samme, de
konservative vil. Derfor forstar jeg heller ik-
ke det konservative folkepartis @ndringsfor-
slag, ja, vi er faktisk temmelig overrasket
over det konservative folkepartis @ndrings-
forslag. Har de konservative egentlig tankt
over, hvad disse forslag vil koste? De konser-
vative ensker et system, der udelukkende
bygger pa stipendier i det forste studiedr og
derefter pa renteleitede statslin og statsga-
ranterede ldn. Det vil spare udgifter til sti-
pendier, siger de konservative. Nu fremgar
det jo ikke af det konservative forslag, hvor
stor rentelettelsen skal vezere, men hvis rente-
lettelsen f. eks. er p& 5 pct., vil den allerede
efter det femte ar vaere af en sterrelsesorden,
der overstiger de sparede stipendiebelab.
Dette forslag vil altsa ikke spare udgifter,
men tvartimod ege udgifterne.

De konservative vil ogsd helt fjerne foreel-
dreafh@ngigheden. Som jeg allerede sagde
ved forstebehandlingen, sd venstre da ogsa
gerne en yderligere reduktion af foraldreaf-
hengigheden. Regeringen har foresldet en
nedsattelse af aldersgreensen fra 23 til 22 ar.
Det er, hvad der er ekonomisk plads til, og
det er i det mindste et skridt pa vejen. Vi
ved, at hvis foreldreafhzngigheden skulile
nedsattes fra 22 til 18 ar, sa ville det koste
ekstra % mia kr.



