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Forste nestformand (Erlendsson):

Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til
tredje behandling uden fornyet udvalgsbe-
handling. Hvis ingen gor indsigelse mod det-
te forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Den naste sag pa dagsordenen var:

7) Anden behandling af:

Forslag til lov om cendring af lov om leje.
(Om retten til at holde mindre husdyr) [af Jens
Moller (KrF) m fL}.

(Lovforslag nr. 137. Fremsat 30/1 79. For-
ste behandling 2/3 79. Betenkning 24/4 79).

Der var ikke stillet aendrihgsforslag.

Lovforslagets paragraffer og spergsmalet
om dets overgang til tredje behandling sattes
til forhandling under ét.

Ingen bad om ordet.

Afstemning

Lovforslagets §§ 1 og 2 og dets overgang
til tredje behandling

vedtoges uden afstemning.

Ferste nzstformand (Erlendsson):

Jeg foreslar, at lovforslaget gr direkte til
tredje behandling uden fornyet udvalgsbe-
handling. Hvis ingen ger indsigelse mod det-
te forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Den naste sag pd dagsordenen var:

8) Anden behandling af:

Forslag til lov om Statens Uddannelsesstot-
te.
(Lovforslag nr. L 134. Fremsat 26/1 79.
Forste behandling 9/2 79. Betenkning 26/4
79).

" Der var stillet 11 @ndringsforslag i be-
teenkningen.

Uden for betenkningen var der ikke stillet
endringsforslag.

Lovforslagets paragraffer, @ndringsforsla-
gene og spergsmdlet om lovforslagets over-
gang til tredje behandling sattes til forhand-
ling under ét.

Forhandling

Jimmy Stahr (S):

Jeg skal ikke holde nogen her i salen i
spending om vores stilling til ndringsfor-
slagene. Vi kan ikke medvirke til nogen af de
stillede @ndringsforslag, hverken @ndrings-
forslagene fra det konservative folkeparti
eller fra retsforbundet.

Jeg ma dog sige, at vi har nogen sympati
for de to endringsforslag, der er stillet af
retsforbundet. Spergsmélet om forzldreaf-
hangigheden er en ting, som vi har haft en
del oppe til diskussion, og det ligger for sa
vidt ogsa i lovforslaget, at vi har beveaeget os
nedad med hensyn til foreldreafhengighed.
Hvis man imidlertid ser ministerens svar pé
spergsmal 10, vil man se, hvor dyrt det er,
hvis vi skal ga videre i gjeblikket ad den lin-

‘je. Hvis vi skal ned til 18 ar, er vi helt oppe

pa 500 mill. kr. for at fa foreldreafhengighe-
den bort, og det vil altsa koste betydeligt me-
re end det, der er tildelt.

Bruttoindkomsten, som retsforbundet ogsé
har veeret inde pa, er der ogsd sympatiske
trek ved, men der er, som det fremgar af
ministerens svar, ogsa visse besvarligheder,
nar det drejer sig om bruttoindkomsten. Vi
har altsd nogen sympati for forslagene, men
alligevel ma vi stemme nej til de to an-
dringsforslag fra retsforbundet.

Med hensyn til lovforslaget som helhed sé&
giver betenkningen stof til megen politisk
lerdom, og en 9.-10. klasse kunne i samtids-
orientering sadan set f4 megen glede af at
studere denne betznkning, idet partierne her
markerer nogle klare synspunkter. Frem-
skridtspartiet ensker begraensninger overalt,
og det konservative folkeparti ser U 90-
spogelser og uddannelseslon, og jeg ved ikke
hvad. U 90 ma efterhdnden indtage en helt
speciel stilling i det konservative folkepartis
opfattelse. Jeg har selv meget, meget svart
ved, overordentlig sveert ved at se, hvor U 90
er i dette lovforslag, og jeg kan i hvert fald
slet ikke se, hvor uddannelseslonnen er.

I den anden ende af det politiske spekter
brillerer VS med sin alt-eller-intet-politik:
nar vi ikke kan fa milliarderne, sa vil vi san-



