10061

_2/5 79: Skriftligt besvarede spergsmal

10062

bortskylning af dele af kysten, alligevel i en
arrekke kommer til at betale ejendomsskat-
ter og lejeveerdi af den forsvundne faste ejen-
dom. Det ville vare rimeligt, om man ret
omgdende efter anmodning kunne: fi foreta-
get en ommatrikulering, hvorefter ejendoms-
vurderingen kunne nedsattes ved en ekstra
omvurdering eller ved den nastfolgende
drsomvurdering. :

Besvarelse (27/4 79):
Ministeren for skatter og afgifter ‘(Anders
Andersen): :

Statsskattedifektoratet, der har haft sporgs-
malet forelagt, har udtalt felgende:

»1folge vurderingslovens § 2, stk. 2, punkt

7, skal der foretages omvurdering af ejen-
domme, der har lidt vesentlig skade ved
storm el. lign., eller hvis forskelsveerdi ma
antages at veere gdet vasentligt ned som fol-
ge af nedrivning af bygninger. .

Det er vurderingsradenes pligt at holde sig
orienteret om sidanne skader og optage ejen-
dommene til drsomvurdering pr. den folgen-
de 1. april, efter at skaden er indtradt. End-
videre kan ejeren ifolge samme bestemmelses
punkt 10 begazre ejendommen optaget til
arsomvurdering. Andringerne i ansttelserne
vil fd virkning for ejendomsskatterne ved
den efter arsomvurderingen felgende januar
termin. c

Endelig kan ejeren til enhver tid begare
en vurdering i henhold til lovens § 4. Vurde-
ringen vil indgd i den folgende drsomvurde-
ring og fa virkning for ejendomsskatterne i
overensstemmelse med de regler, der galder
for de 4rsomvurderede ejendomme.

Hvad angar spergsmalet om sterrelsen af
de ikke ommatrikulerede grundarealer be-
~mearkes, at vurderingsmyndighederne . har

pligt til at rette sig efter en af ejeren frem-
skaffet landinspektorerklaring. :

Hvor en sidan ikke foreligger, er vurde-
ringsmyndighederne bemyndiget til ved vur-
deringen at tage hensyn til det bortskyllede
areal efter et sken over dettes storrelse.«

Efter de gzldende regler for vurdering vil
der siledes - uafhengig af ommatrikulering
- kunne finde en omvurdering sted i lobet af
allerhgjst ét ar.

Jeg finder derfor ikke grundlag for at sege
denne frist nedbragt. Tidspunktet for vurde-
ringens virkning for ejendomsbeskatningen

“er fastsat i § 26 i lov om beskatning til kom-

munerne af faste ejendomme. Denne bestem-
melse kan, sifremt bortskylningen af ejen-
dommen f. eks. finder sted umiddelbart effer
vurderingsterminen 1. april 1979, medfore, at
ejendomsskatterne forst vil blive @&ndret fra
1. januar 198\1,‘nemlig den dato, som arsom-
vurderingen pr. 1. april 1980 ifelge det kom-
munale skattesystem har skattemaessig virk-
ning..

Efter de omtalte regler skulle der ikke,
som fru Mette Madsen skriver i begrundel-
sen, kunne ga »en arrekke«, for bortskylnin-
gen tages-i betragtning ved ejendomsbeskat-
ningen. Jeg vil henlede statsskattedirektora-
tets opmarksomhed pa fru Mette Madsens
oplysninger, siledes at direktoratet eventuelt
kan indskarpe reglerne over for de pégel-
dende myndigheder.

For sd vidt angar @ndring af lejeverdibe-

~ regning har statsskattedirektoratet udtalt fol-

gende:

1. Arealbortskylning. En vurdering foretaget
efter skadens indtreden kan forst fa virkning
pé lejevaerdiberegningen, nar den foreligger
forud for det relevante indkomstar, Jfr. lig-
ningslovens § 15 B ff.

Det bemerkes, at for si vidt angar leje-
verdiberegningen for landbrugsejendomme,
vil arealbortskylning ikke fi nogen betydning
for lejeverdiberegningen (bortset fra bort-
skylning af haveareal), idet lejeveerdien kun
beregnes af den del af ejendomsveerdien, der
er henfort til stuehuset, jfr. ligningslovens §
15 A, sammenholdt med § 15 F.

2. Beboelsesbygningen helt eller delvis forsvun-
det. :

Efter statsskattedirektoratets opfattelse vil
der i denne situation som hovedregel kun
skulle beregnes lejevaerdi for den del af aret,
hvori bygningen har kunnet anvendes til be-
boelse.

Til miljoministeren (10/4 79) af:

Askjer Jorgensen (FP):

- »Finder ministeren det rimeligt, at en er-
hvervsdrivende ikke i labet af et ars tid kan
fa en afklaring pa en ansegning til én mid-
lertidig erhvervsaktivitet, f. eks. et saltvands-
dambrug 2«
" (Spm. nr. 827).



