
10023 26/4 79: Forespørgsel om politiet 10024 

[Hagen Hagensen] 
afstemning? Dermed tager man i realiteten 
afstand fra den. Det er simpelt hen for ringe. 

(Kort bemærkning). 

Bernhard Baunsgaard (RV): 
Jeg skal kun ganske kort blande mig i den 

ordveksling, der fandt sted mellem hr. Wil- 
hjelm og hr. Knud Lind. Jeg kan gentage, 
hvad hr. Wilhjelm sagde, at det ville være 
praktisk for diskussionerne herinde i salen, 
om hr. Knud Lind læste de svar, der vedrø- 
rer det, han beskæftiger sig med fra talersto- 
len. Jeg kan læse op af svaret den 5. april 
1979 til mig (Folketingstidende 1978-79, sp. 
9785) om politifotografering af den fuldt lov- 
lige demonstration. Der står, at justitsmini- 
steriet nok er bekendt med, at nogle polititje- 
nestemænd i forståelse med politiets persona- 
leorganisationer har foretaget fotografering 
af nogle deltagere i demonstrationen for 
eventuelt at bringe nogle fotos i bladet 
Dansk Politi, men derefter fortsætter det: 

»Ministeriet er endvidere bekendt med, at 
nogle polititjenestemænd ved de storkøben- 
havnske politiafdelinger, herunder politiets 
efterretningstjeneste, til privat brug har fore- 
taget fotografering ved den samme lejlig- 
hed.« 

Der er altså ikke tale om de fotografier, 
som bringes i Dansk Politi. Det synes jeg at 
vi skal lade være at blande sammen. Man 
kan så tro på svaret, at det er til privat brug, 
eller man kan lade være. Men man kan ikke 
benægte -  medmindre man vil sige, at justits- 
ministeren ikke giver folketinget ordentlig 
besked -  at tjenestemænd fra politiets efter- 
retningstjeneste har fotograferet og ikke til 
politibladet. 

Mette Madsen (V): 
Det er, ligesom om hr. Hagen Hagensen 

prøver at pådutte mig, mit parti og vores re- 
geringssamarbejdspartnere, at vi ikke har 
tillid til og vil anerkende politiet. Jeg vil ger- 
ne gentage: ministeren har udtalt sin tillid til 
og anerkendelse af politiet. Hr. Ole Espersen 
har i sin ordførertale udtalt tillid til og aner- 
kendelse af politiet. Jeg har i min ordførerta- 
le også udtalt min tillid til politiet og min 
anerkendelse af politiet. Derfor er det fuld- 
stændig overflødigt med et dagsordensfor- 
slag, der gentager det. 

De konservative har ønsket at fremsætte et 
dagsordensforslag som slutning på debatten. 
Vi kan ikke komme ud af denne debat uden 
et dagsordensforslags vedtagelse her, men det 
er helt urimeligt, at man piller en enkelt ting 
ud af justitsministerens redegørelse, som de 
konservative jo også var positive over for. 
Det er helt logisk, at vi tager et dagsordens- 
forslag til afstemning her, der udtaler, at vi 
tager ministerens redegørelse til efterretning. 
Hvis ikke, de konservative vil stemme for det, 
må der jo ligge en masse i justitsministerens 
redegørelse, som de ikke tager til efterret- 
ning, og så vil jeg gerne høre, hvad det er. 

(Kort bemærkning). 

Knud Lind (FP): 
Både til hr. Bernhard Baunsgaard og til 

hr. Wilhjelm. Jeg vil gerne citere en kom- 
mentar til Ekstra Bladet fra en politimand, 
hvor der står: 

»Til ovenstående ledende artikel i Ekstra 
Bladet den 23. marts d. å. vil jeg på kolleger- 
nes vegne i politiets efterretningstjeneste ger- 
ne knytte et par bemærkninger, idet vi føler 
det stærkt krænkende, at vi bliver beskyldt 
for at filme kollegaer i en lovlig demonstrati- 
on, hvori i øvrigt også deltog folk fra PET, 
men helt uden tjenstlige opgaver.« 

Jeg gentager, sådan at også hr. Bernhard 
Baunsgaard kan forstå det: »men helt uden 
tjenstlige opgaver«. 

Hvis det er kommet så vidt, at politiet ikke 
må fotografere privat, så skal vi jo til at ind- 
føre en lov om, at vi skal konfiskere politi- 
folks fotografiapparater. De må ikke fotogra- 
fere privat, forstår jeg. 

(Kort bemærkning). 

Hagen Hagensen (KF): 
Jeg er langtfra tilfreds med det, fru Mette 

Madsen sagde heroppefra. Der er ikke tale 
om, at det er overflødigt med en tillidserklæ- 
ring over for vores ordensrnagt. Det står 
klart i den dagsorden, jeg har stillet, og det 
kan man være med til. Det er jo ikke ven- 
stres ordfører eller regeringspartiernes ordfø- 
rere, ej heller justitsministeren, der skal udta- 
le denne tillid, det er dette ting, der gennem 
en dagsorden skal vedtage, at man har tillid 
til vores ordensmagt. Det er simpelt hen det, 
vi ønsker, og vil man forhindre os i, at det 


