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[Hagen Hagensen]

er ¢t selskab, der i ovrigt falder ind under
selskabsbeskatningen. Der er jo forskel pa,
om man skal betale 37 pct. af sit overskud
eller man skal betale 15 pct. af et fiktivt be-
regnet formueafkast.

Jeg synes derfor, ministeren skylder at op-
lyse, om han mener, ordningen af tingene er
retferdig, som den er nu, eller om man ber

lave disse ting om, efterhanden som kapital-

koncentrationer sker i disse foreninger med
en konkurrenceforvridning til folge over for
de selskaber, der skal beskattes pd i ovrigt
normal méde

Ministeren for skatter og afgifter (Anders
Andersen):

Jeg vil gerne sige fil hr. Hagen Hagensen,
at der er jo ingen endring i selve selskabs-
formen for disse foreninger nu i forhold til
tidligere. Nar hr. Hagen Hagensen siger, at
Jjeg ikke svarede pd, om jeg mente, det var en
retferdig beskatning, ma hr. Hagen Hagen-
sen have overhert mine sidste bemarkninger
om, at man jo det ene ar kunne komme til at
give lidt mindre, det naeste ar lidt mere pa

grund af den form, beskatningen foregir un- .

der, men at man som helhed nok havde en
rimelig beskatning.

Hagen Hagensen (KF):

Nu skal jeg sige tak til ministeren for et
svar, men samtidig sige, at jeg er skuffet over
* svaret, for det, jeg pegede pa, var jo, at man
nok har den samme form for foreninger og
for selskaber, som man havde for &r tilbage,
da man lavede denne &ndring, men at frem-
gangsméden er blevet lavet om. Man tilbage-
holder overskud og bruger det uden at ud-
lodde det. Det kan man gere bedre, end hvis
det var et selskab, for det beskattes jo ikke,
s leenge det star i foreningen, p4 anden ma-
de end ved den beskedne beskatning, som
ministeren finder rimelig.

Jeg er s&dan set skuffet over, at ministeren
ikke ville give et svar, der kunne vare med-
virkende til, at man fik sidestillet selskaber
og foreninger, der stort set efterhinden vir-
ker p4 samme made. Jeg vil da gerne faje til,
at jeg havde habet p4, at netop den nuvaren-
de skatte- -og afgiftsminister . ville vaere med
til dette, og det er maske grunden til, at hver
gang ministeren er minister for omrédet, rej-
ses sporgsmélet, om man ikke kunne fa kla-
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retsdommer  til

ret disse ting, ogsd ud fra de erhvervsmassi-
ge betragtninger, som jeg mener er grundlaeg-
gende, ligger til grund for, ministerens tanke-
gang.

Hermed sluttede sporgsmailet.

6) Til ministeren for skatter og afgifier af:
Glensgard (FP):

»Vil ministeren tilstille folketinget akterne
i Gronbechsagen 7«
(Spm. nr. 825).

Skriftlig begrundelse.

Da jeg er blevet orienteret om, at der hel-
ler ikke var enighed i landsskatterettens
dommerkollegium i forbindelse med Gron-
bechsagen, og da der ogsd efter det oplyste
er sket en politisk afgerelse pd samme made
som i den Glistrupklientsag, der har varet
offentligt omtalt i den. seneste tid, har jeg
henvendt mig i min egenskab af landsskatte-
landsskatteretsprasident
Knud Jensen for at fi Grenbechsagen til
gennemsyn.

Imidlertid har landsskatteretten nzgtet
mig at f4 sagen til gennemsyn og i evrigt op-
lyst, at sagen er oversendt til skatteministeri-
et. :
Jeg héber, at ministeren for skatter og af-
gifter nu vil tilstille mig akterne, saledes at
jeg kan fa klarhed over, om de oplysninger,
jeg har modtaget, er korrekte.

Desuden mener jeg, at det er vigtigt at fa
Grenbechsagen til gennemsyn for at fa over-
blik over den seneste sag, hvor enkelte dom-
mere jo har henvist til afgerelsen i Gren-
bechsagen.

Ministeren for skatter og afgifter (Anders'
Andersen):

Spergsmadlet kan jeg i og for sig kort be-
svare med et nej, men jeg skal tilfoje, at den
sakaldte Gronbechsag drejer sig om en
landsskatteretskendelse, som den klagende
skatteyder nu har indbragt for de ordinzre
domstole ved at udtage stevning mod mini-
steriet for skatter og afgifter, og jeg kan sige
til hr. Glensgard, at jeg er bundet af samme

* tavshedspligt som landsskatterettens medlem-

mer og ikke ser, at jeg har nogen befajelser
til at palegge landsskatteretten at udlevere



