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[Wilhjelm)

Jeg forstdr godt, at man iser hefter sig
ved a-kraften i den-debat, der hidtil er fore-
géet, men jeg vil godt sige, hvad vi ogsa har
sagt for, at det jo ikke er dér, det principielle
skel gar. Det principielle skel mellem de go-
de og de darlige energikilder har bade a-
kraften, naturgassen, kul og olie pi den dar-
lige side, fordi der her er tale om frigarelse
af en bunden energi, der er tale om en @n-
dring af den okologiske balance, og si har
man det, man kalder de vedvarende energi-
kilder, dem, hvor vi i virkeligheden under-
vejs kun benytter en i forvejen fri energi:
vind, sol, bioenergi til en vis grad, belgeener-
gi osv.; de er helt fundamentalt forskellige
og @ndrer ikke noget ved balancen. Det er
dér, det afgerende skel pa den lidt lengere
sigt ligger, det er dér, fremtiden ligger, det er
dér, USA allerede har planlagt i ar 2000 at
have daekket godt 20 pct. og i &r 2020 at ha-
ve dakket over 50 pct. af sin energiforsy-
ning. Det er altsd ikke helt begribeligt, at mi-
nisteren siger, at det er noget, der kan fa be-
tydning ind i neeste rhundrede.

Hvorfor skal f. eks. varmepumper, som er
en velkendt teknik, have det ord med pa ve-
jen, at de maske vil f4 en betydning efter
19907 Hvorfor efter 1990? De er enormt
energibesparende. Teknikken kendes i dag og
kunne bruges i dag. Eller som fru Ebba
Strange var inde p4, foregriber man ved det,
man allérede foretager i dag — ogsa selv om
ministeren beklageligvis kunne fa ret i, at de
vedvarende energikilder forst bliver introdu-
ceret for alvor, ndr de viser sig at vare uom-
gengeligt nedvendige inde i naste arhundre-
de — ved sddanne ting som fremlebstempera-
turer, ved sddanne ting, man i det hele taget
foretager i dag, ogsd muligheden for at g
ind i det dér, og man bliver selvfolgelig tvun-
get til det. Iranudviklingen er da nok en af
de mildere ting, vi har set i den sammenlig-
ning. Den meddelelse, der kom i morges om
personudskiftninger i gar i Saudi-Arabien,
kan da meget vel g hen og vere betydelig
mere betydningsfuld for verdens energipoli-
tik, for balancen mellem vedvarende energi-
priser og oliepriser, end hvad vi hidtil har set
i 1973 .0g i Iran i 1978, og sker det ikke med
de personudskiftninger, der er foregdet i nat
eller i gr i Saudi-Arabien, s sker det i hvert
fald, for vi gir ind i neeste drhundrede, som
ministeren taler om.

Olierorledningen og regeringens planer
her ma vi konstatere at vi ikke rigtig fik no-
gen oplysning om, og det er jo pa mange
mdder forfaerdeligt, fordi det er oplagt, at det
ville — formoder jeg da — veare teknisk og
okonomisk fordelagtigere at foretage de ting
samtidig. Her er man i den klemme, at man
har givet rettighederne vak, og at man end
ikke har en forhandlingsret eller en forkebs-
ret over for DUC, ndr det drejer sig om olien
derude.

Sa vil jeg godt endnu en gang efterlyse det
med skatteafgift og royaliygarantierne i kon-
trakten. Det er jo sidan nogle setningskon-
struktioner, at handelsministeren darlig kun-
ne leese dem op, da han stod heroppe, s& det
er ikke s meerkeligt, hvis det er lykkedes at
forvirre folk, og hvis vi, der har haft adgang
til at laese selve kontraktudkastet, ikke er helt
klar over, hvad der ligger i dem. Men s4 vidt
jeg kan se, har man solgt mulighederne for at
legge royalty, skatter, afgifter, moms, eller
hvad man vil kalde det, alt undtagen en ge-
nerel selskabsskattestigning, pa pi en sidan
mide, at DUC ikke kan overvzlte priserne.
Jeg synes, det er et vigtigt problem, bl. a. for-
di det nu i 2 maneder har cirklet rundt i
pressen i en ganske anden udgave. Da vi ik-
ke ma citere fra kontrakten, er jeg selvfolge-
lig afskaret fra at sige, hvor jeg har hert det
fra, men det er altsd kommet mig for ore,
endda i en sidan grad, at jeg nesten fik skri-
vekrampe af det, at bestemmelsen i kap. VI,
5) a, faktisk siger, at disse afgifter, hvis man
kommer med dem, skal laegges pa fakturapri-
serne, uanset om fakturapriserne er beregnet
ud fra kontraktprisbestemmelsen, basispris-
bestemmelsen, bundprisbestemmelsen = eller
den kursregulerede bundprisbestemmelse.
Det mé kunne lade sige gere at f& minisieren
til i dag at svare, ndr vi stiller spergsmalet
meget primitivt: er der i denne kontrakt lev-
net mulighed for, at staten, bortset ‘fra en
generel selskabsskatteforhajelse, kan gare
indhug i 'de fortjenester, DUC vil fi pa den
danske skat, og er disse muligheder i givet
fald begranset til realprisstigningerne, elier
kan de ga helt ned til bundprisen? Det ma
veere muligt at f4 andet svar end det volapyk,
vi hidtil har féet pa dette omrade.

Hvad angir atomkraften vil jeg faktisk
tillade mig at sige, at det er krampetraknin-
gerne, vi horer fra forskellige partier, og jeg
foler mig overbevist om, at det faktisk vil



