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[Gert Feterson]

madlestok, som ikke kan sammenlignes med
kulminekatastrofer, men kun med, hvad vi
kender fra de frygteligste krige, menneskehe-
den har oplevet.

Maske gor det ikke indtryk pa dem, der
stadig seger udveje og undskyldninger for
atomkraft, men selv de m4 erkende, at en
sddan mangel pa driftssikkerhed i hvert fald
er aldeles uekonomisk. Begivenhederne pa
Tremilesen vil helt givet fore til voldsomt
skerpede sikkerhedskrav dér, hvor man har
veeret sd uheldig at basere energiforsyning pa
atomkraft, og det vil sige, at energiforsynin-
gen bliver langt mere kostbar end forudset,
og at-man ma afskrive milliardbelob som
fejlinvesteringer. Hvis risikoen for hundred-
tusinder af menneskeliv ikke kan gere ind-
tryk, s& ma dette: de kolossale skonomiske
tab, da vel i det mindste gore indtryk.

Alt det kommer si oven i det, vi med sik-
kerhed vidste i forvejen, nemlig at problemet
med hensyn til anbringelsen af det hejaktive
giftige affald stadig ikke er lost, at knaphe-
den pd uran med sikkerhed vil fremtvinge

overgang til formeringsreaktorer i mange
lande og dermed produktion af plutonium, -

som igen er velegnet til fremstilling af atom-
bomber, og at de enorme civile og militere
risici, der folgelig er forbundet med a-
kraftproduktion, med nedvendighed vil fore

til sadanne bevogtnings- og sikkerhedstjene- -

ster, at vi n&rmer os politistaten.

Af disse mange grunde ber vi vere glade
for, at vi har veeret, om jeg s& ma sige, bagud
med atomkraft. Folk i mange andre lande vil
se pd Danmark med voksende misundelse,
fordi vi i virkeligheden er forud for "deres
situation. Men vi skal selvfelgelig ikke hvile
pd laurbzrrene. Vi skal totalt stryge a-
kraften som en af strengene i vort kommen-
de energiforsyningssystem; vi -skal sgge an-
dre veje. . ‘

Her er det ikke nok nu i dag, som vi har

hert det, at tale pane ord om de vedvarende:

energikilder. Ord ger det ikke, nej, det er pa
dette omride, de okonomiske midler skal

settes ind. Selv i USA har de forstiet det..

Dér regner man med gennem en passende
indsats at kunne na frem til at dekke 1/5 af
energiforbruget med vedvarende energikilder
om godt og vel en snes ir. - -

Vi, der er's& heldige at vare fri for atom-
kraft, ber da gi endnu mere effektivt til
veerks. Gennem et system af opmuntringer og
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indgreb ma vi styre udviklingen i den ret-
ning. Solen, vinden, jorden og de biologiske
processer md for alvor ind i energiplanleg-
ningen og geres til sterke og afgerende
strenge i energiforsyningssystemet. .

Samtidig ma der swttes en stopper for det
fradseri med energi, som vi oplever. Der er
netop kommet en rapport fra Danmarks tek-
niske hejskole, Jorgen Norgaard-rapporten,
som siger noget om, hvor kolossalt meget der
kan spares, uden at det gir ud over den til-
vante levefod. Den blinde vekst i energifor-
bruget, som jeg nok synes regeringen til en
vis grad stadig veek kalkulerer med, er urime-
lig og utilstedelig. :

Men selvfolgelig vil det da koste noget —
det ville a-kraften jo i evrigt ogsd have gjort
- og det kan da godt vere, overgangen til
vedvarende energi bliver noget dyrere i forste
omgang, men pad lengere sigt vil det vare
afgorende, -at de energikilder, jeg her taler
om, er uudtemmelige og dermed er billige.

Men prisen for overgangen ma betales, det
skjuler vi ikke, og derfor har socialistisk fol-
keparti foresliet en raolieenergiafgift, som
sammen med andre indtzgter kan danne ba-
sis for en fond, der arlig vokser med ca. 4
mia kr., som mi eremearkes til udvikling og
anvendelse af vedvarende energi, til isolering
og andre energibesparelser og til fremme af
genbrug,

En virkelig massiv indsats til fremme af
vedvarende energi rummer en stor udfor-
dring til videnskaben ogsa herhjemme, men
det er en folkelig udfordring, en udfordring,
der forudsatter et tzt samspil mellem hun-
dreder, ja, tusinder af folkelige initiativer og
videnskabelig "ekspertise og vilje til at bane
nye veje, altsd en indsats, der i ordets egent-
ligste forstand er demokratisk, til gavn for en
demokratisk udvikling,

‘Den  kan man sammenligne med a-
kraftteknologien, som nedvendigvis ma vare
elitestyret. Forleden bragte svensk fjernsyn
en samtale med en, af de topansvarlige for
Polens atomkraftvéerker. To af hans bemaerk-
ninger gjorde et uforglemmeligt indtryk pa
mig. Han sagde: »Politiker kan enhver blive,
men a-kraftvidenskabsmand og -tekniker kan
kun de allerdygtigste blive«, hvormed han
mente, at s skal politikerne bare gore, som
a-kraftteknikerne siger. Han sagde ogsd — og
det var den anden bemarkning, der virkelig
breendte sig ind i mit sind =: »Det kan da



