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[Wilhjeim]

af disse @ndringer, man nu har foretaget et
par gange, nir man skal foregive, at der dog
sker noget. Men det giver altsd ikke rigtig
noget. )

S4 er der det tiende forslag, hvorom der

siges i rapporten, at det formentlig vil bringe
energiforbruget meget tet pid energiplanens
mél. Hvad er det s& for et forslag? Ja, det er
et forslag om skaerpede isoleringskrav, det vil
sige pabud og bestemte standarder, som vi
hele tiden har vidst kunne virke, men som
man ikke hidtil har segt realiseret, som end-
nu en gang kan optreede uforpligtende i en
rapport, men som regeringens energiredego-
relse overhovedet ikke forholder sig til. Pre-
cis det samme kan siges om den spzndende
rapport DEMO-rapporten om husholdnin-
gernes energiforbrug, som regeringens energi-
redegorelse heller ikke overhovedet forholder
sig til. Det var besparelsesfronten.

Hvad energiforskningen angar, sd er vi
vidne til den mest dogmatiske fastholden ved
bevillingernes fordeling ~ den socialdemo-
kratiske ordferer var inde pa det — med i
1980 kun godt 10 pct. af midlerne til forsk-
ning i vedvarende energi. Hvordan er det,
denne skazvhed fremkommer? Iser ved det
naesten monopol pi energiforskning, som
den tidligere socialdemokratiske regering fo-
reslog og fik vedtaget for Rises vedkommen-
de. I den seneste beretning for Risg oplyses
det, at 93 pct. af energiforskningsbudgettet
pé denne institution gar til atomkraft — det er
noget, man nu har brugt mange penge pd at
forske i i 24 ar dernede — og kun 7 pct. til
andre energiformer, til trods for at disse var
helt forsomt i alie disse ar. Dette demonstre-
rer ogsd, at det er mildt sagt betenkeligt og
ma give anledning til den sterste skepsis, nir
Riso fores frem som overste sagkundskab pé
alle energiomrader — som et resultat af den

socialdemokratiske regerings @ndring af Ri-

sos status uden i evrigt at ndre indholdet —
saledes som det f. eks. som navnt fremgar af
bilaget om forsyningssikkerheden.

At fru Ritt Bjerregaard har gje for den
helt skave fordeling af forskningsmidlerne
og muligvis ogsa for de andre skaevheder, det
er da udmerket, ligesom andre kritiske
punkter i talen var. interessante — mere -end
det er sdvanligt for socialdemokratiske ord-
forertaler, vil jeg nok sige. Men er det ikke
en lidt billig fidus at mede op med en meje-
rigtig ordferertale som denne her? Det er

immervaek . ikke venstres eller hr. Arne Chri-
stiansens energiredegorelse, det er regerin-

- gens energiredegorelse. Socialdemokratiet er

det storste regeringsparti, og det er immer-
vaek socialdemokratiet og fru Ritt Bjerre-
gaard, der i sin tid stemte imod et forslag
om, at blot 30 pct. af Rises forskningsbevil-
lmg skulle eremarkes til anden energlforsk-
ning end atomkraft.

Forst og sidst ma det med i vurderingen
af, hvad der er foregdet, at der ikke i den
forlebne tid er gjort noget som helst for at
opbygge eller bare forberede opbygningen af
en egentlig alternativ energiforsyning, til
trods for at dette er det eneste omrade, som
pa én gang gavner beskaftigelsen, betalings-
balancen, ressourcebeskyttelsen, miljohensy-
net og forsyningssikkerheden.

Jeg gemte bilaget om gasprojektets sam-
fundsekonomiske konsekvenser. Det viser jo,
at det samfundsekonomisk og valutameessigt
er et fordelagtigt projekt. Jeg skal papege, at
det nok er beregnet pa grundlag af den lave-
ste basispris i kontrakten, og at det nok vil se
noget anderledes ud, hvis DONG kommer til
at benytte sig af sin mulighed for en mindre
tidsforskydning, der er afsindig dyr i den
kontrakt, og det er vel ogsd beregnet uden at
indregne muligheden for en leveringsstands-
ning, som i givet fald kan padrage DONG
en meget vasentlig merudgift pad grund af
kontraktens helt utrolige bestemmelser pa det
punkt. ‘

Om beskeftigelseseffekten naevnes, at al-
ternativet ved en sddan valutaudpumpning
vil vere en beskeftigelse pa 30.000 mandar.
Jeg vil gerne have det belyst i debatten her
fra handelsministeren. Under hvilke forud-
setninger er det? S vidt jeg kan se, er det
en henvisning helt generelt til investerings-
planredegorelsen, men det er jo ikke alterna-
tivet. Hvis man talte om, at gasprojektet
skulle stilles over for en anden energiforsy-
ningsinvestering, er der jo ikke tale om noget
med 30.000 mandér. Specielt hvis gasprojek-
tet skulle stilles over for en atomkraftverkin-
vestering, sd er der tale om et meget stort
overskud for gasprojektet i beskaftigelse,
sammenlignet med alternativet.

En anden ting er, at man stadig vak byg-
ger pa en importkvota for gasprojektet pd 50
pet. Vi fik faktisk et lofte fra den tidligere
energiminister sidste vinter om, at denne im-
portkvota ville kunne reduceres, og at be-



