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[Ritt Bjswegaard]

ikke bidrage til gennemforelse af det fremsat-
te lovforslag.

Henrik Toft (V):

Da venstres ordferer, hr. Ellemann-Jensen, -

er forhindret i at vere til stede, skal jeg pa
venstres vegne sige folgende.

Venstre kan ikke medvirke til gennemfo-
relse af dette lovforslag. Ganske vist finder
vi ikke, at der ber indferes selektiv kreditpo-
litik som led i den gkonomiske politik, sale-
des som loven rummer bemyndigelse til, men
vi finder, at pa baggrund af lovens verdi
som grundlag for det frivillige aftalesystem i
pengesektoren samt. hensynet til Danmarks
deltagelse i det internationale valutariske
samarbejde vil det vere uheldigt at fjerne de
bemyndigelser, ekonomiministeren gennem
kreditformidlingsloven har pa disse omrader.
Vi kan alts3 ikke gd ind for en simpel ophe-
velse af loven.

Kallesge (KF):

Det konservative folkeparti er stort set
enig med fremskridtspartiet i hensigten med
loven. Vi mener ogsd, at ekonomiministeren
har alt for store befajelser til at gribe ind.
Sagens kerne er jo, at pengepolitikken er alt
for hardt belastet som del af den ekonomiske
politik. Der ber gennem finanspolitikken
gores en ekstra indsats for at lette pengepoli-
tikken, si disse skrappe indgreb ikke bliver
nedvendige. Det vil ogsd vere klogt at frem-
me den private opsparing og gennem en bed-
re okonomisk politik lette pengepolitikken.
Den seneste overenskomstfornyelse har jo
ikke gjort problemerne mindre.

Er det ngdvendigt med indgreb i pengepo-
litikken, vil det veere klogere at forsege at fa
frivillige aftaler med pengeinstitutter og an-
dre kreditformidlere. Et forseg pd indblan-
ding i pengeinstitutternes virke som det, lo-
ven dbner mulighed for, finder vi meget
uheldigt. Skal der gribes ind, er der andre
metoder, der er langt mere hensigtsmassige.

Vi vil i udvalget se med velvilje pa forsla-
get. Det konservative folkeparti har tidligere
fremsat forslag i samme retning, og de syns-
punkter, vi fremsatte, star vi naturligvis sta-
dig vek ved. Vi mener ogsd, det er nedven-
digt for at fa lettet pengepolitikken at gen-
nemfere en finanspolitik bl. a. ved at gen-

nemfore besparelser pa de offentlige budget-
ter. . ‘

Therkel Christensen (CD):

Loven om regulering af kreditformidling
blev jo oprindelig vedtaget pad grund af, at
man havde visse formodninger om, at staerkt
forbrugerbetonede formal fik forret fremfor
investeringsformal. I' samfundets nuvarende
situation vil centrum-demokraterne ikke kun-
ne ga ind for en oph&velse af loven, selv.om
vi i princippet nok kan have en vis sympati
herfor.

Vi vil deltage sagligt i det kommende ud-
valgsarbejde, og skulle der herved vise sig en
mulighed for en vis lempelse i loven, vil vi
gerne overveje en sddan, men som navnt
kan vi ikke gd ind for en total ophavelse af
denne lov.

Ole Olsen (SF):

~ Hr. Glistrup far lige sé lidt som ved andre
asociale forslag SF med pa dette. Ingen tvivl
om det. Men det er interessant at se nogle af
bemerkningerne fra fremskridtspartiet. I be-
merkningerne pa side 3 star der:

»En sidan udvikling ma forebygges, idet
restriktionsveelde inden for kreditformidlin-
gen betyder urimelig diskrimination (her kal-
det selektiv kreditpolitik) . . .«

Man vil altsa ikke veere med til en selektiv
kreditpolitik. Og hvad vil det sa sige? Ja, det
vil sige, at man lige si gerne skal give lan til
forbrug som lan til produktion. Jeg mener
ikke, at vi her i landet mangler at fa finansie-
ret et stort privatforbrug. Derimod tror jeg
nok, vi mangler at fi finansieret en ordentlig
produktion, der er konkurrencedygtig.

Det er ganske klart, at fremskridtspartiet
her er helt ude pad den verste gyngende
grund, man kan tenke sig. Man kan sige, at
vi méske ogsd i 1984-85 kommer til at be-
handle dette forslag, selv om guderne skal
vide, at jeg héber, fremskridtspartiet er ude
og veek herfra inden den tid, men det er selv-
folgelig muligt, at jeg ikke far ret. S& vil de
jo nok komme med de samme argumenter,
og sa skal de ogsa vide, at SF i hvert tilfelde
vil veere imod det, og jeg hiber ogsa resten
af partierne herinde.

Jeg blev lidt skuffet over de andre ordfe-
reres praestationer heroppe, bade venstres
ordferers og konservatives ordferers. Jeg me-



