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28/3 79: 3. beh. af f. t. 1. vedr. kollektive overenskomster og aftaler m. v.

[Udenrigsministeren]

ske 1 pct., vi taler om i det forste overens-
komstdr. Derudover er der et forslag om, at
man skal reducere den lenpulje, der skal for-
deles i det andet overenskomstdr, med 75
mill. kr. Det svarer til' % pct. — % pct., hr.
Ninn-Hansen. Og si er der et forslag om, at
de offentligt ansatte skal have 160 mill. kr.
mere ved en bedre taktregulering.

Det var altsd alternativet: et ukontrollabelt
forslag til begrensning af lenglidning — et
forslag uden sanktioner, uden oplysning om,
hvem der skal administrere det — et forslag
om at reducere lenstigningen i det andet ar
med Y pct. og et forslag om at forheje udgif-
terne til de offentligt ansattes lonninger med
160 mill. kr. Jeg konstaterer det roligt og
uden malice, men det var altsd det, der stod,
da vi ndede frem til tredje behandling, det
var alternativet. Jeg synes, det er nok si va-
sentlig en konstatering som de konstaterin-
ger, hr. Ninn-Hansen har veret pa udkik
efter.

Statsministerer (Anker Jorgensen):

Her ved afslutningen af debatten om ind-
grebet pa arbejdsmarkedet, hvor overens-
komstlov og ny pris- og avancelov har veret
til debat, vil jeg ogsd tillade mig at traekke
nogle ganske fa ting frem fra den debat, der
har veret. ‘ .

Jeg mener, at jeg uden at hafte disse syns-
punkter pa bestemte partier kan sige, at der

er en 6 synspunkter, der er kommet frem un- '

der debatten.

Det forste gar ud p4, at tjenestemandene
skal have noget mere. Ja men det lyder da
meget godt, og det er da rart at vere flink,
men nar det fremsattes fra partier, der ofte
beklager sig over, at bl. a. statens udgifter
stiger for sterkt, si synes det ikke at vere
den helt gode lgsning lige netop i en situati-
on, hvor det fremsatte forslag forseger at
afbalancere tingene pa begge omrader.

Det andet tankesat, der har veret fremme,
er, at man siger: mere til tjenestemendene,
men s& tager man det til gengeld fra LO-

omradet. Tja, det er jo ogsa veldig genialt. ,

Det skal nok give ro pé arbejdsmarkedet.
Det tredje synspunkt er, at man siger: me-
re til alle. Det behover vist ikke sarlig mange
kommentarer ud over den, at alle egentlig er
klar over, at der er en kant, og det ville i
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hvert fald veere uforsvarligt kort og godt at
sige: mere til alle.

Det fjerde synspunkt er: mindre eller slet
intet til alle. Det er i den forbindelse vigtigt
at gentage, at den lesning, som der er fundet
frem til, arligt talt er en meget mager los-
ning, er en meget spartansk lesning, og det
ville vere ganske urealistisk at forestille sig,
at man kunne komme langere ned, vel at
mearke hvis man ogsd vil have det, som alle
leegger vaegt pa, ro pa arbejdsmarkedet.

Det femte geniale synspunkt, der er lagt
frem, er, at man' skal .stoppe longlidningen -
sddan pr. lov. Helt ud i hver eneste virksom:-
hed i dette land skal man .altsd kunne dikte-
re, at der ikke ma foregd nogen form for lgn-
bevaegelse, heller ikke det, vi kalder longlid-
ning. Det forekommer mig, at man dér ten-
ker som Knud den Store — var det vist — der
satte sig ned ved stranden og forbed belger-
ne at skylle op pd hans fodder. Det slap
Knud den Store vist ikke seerlig godt fra. Der
er heller ingen grund til at tro, at man over-
hovedet kan lovgive og dermed lave det,
man kalder stop for lenglidning. Det, man
kan gere, er, at man kan sege at dampe
lenglidningen - ogsé fordi lenglidningen nok
har en tendens til at virke usolidarisk, fordi .
det er de steerkere grupper, der kan opna det
— og det er lige netop, hvad regeringen har
gjort ved at lave en lovgivning, en pris- og
avancelovgivning, som demmer op for len-
glidning, fordi den, hvis den er ikke-over-
enskomstmaessig, ikke kan indregnes i priser-
ne.

Det sjette synspunkt er, at man vil lose
alverdens problemer lige netop nu. Det er en
smuk og stor mélsaetning at stille op, og det
er da slet ikke sddan, at regeringen ikke kun-.
ne tenke sig at lgse mange flere problemer :
pa samme tid. Dette med at sla to fluer med
ét smzk er jo ganske godt. Kunne man sla -
mange fluer med ét smaek, var det jo rart.
Det, man forst og fremmest har vaeret inter-
esseret i, var, at vi samtidig skulle lave en
skattereform og en medejendomsretsreform
og flere andre ting. Man ved jo, hvor delie
meningerne er i tinget om netop disse to
ting, og hvor uhyre kompliceret en mulig
lesning ville vaere at finde frem til. Derfor er
der vel heller ingen grund til at tage siddanne
tanker helt alvorligt.

P4 baggrund af disse steerkt modsatte
synspunkter — eller skal jeg sige disse syns-



