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[Honoré)

Vi kan stotte arbejdsministerens @&ndrings-
forslag.

Vi kan ogsé stette @ndringsforslag nr. 8.
Derimod ma vi tage afstand fra retsforbun-
dets @ndringsforslag, nr. 9, fordi det jo fuld-
stendig ophaver, selve det, som principielt
mé vere berettiget, nemlig at hvis arbejds-
markedets parter ikke kan finde ud af det,
mé folketinget have mulighed for at gribe
ind ved en overenskomstlov, selv om vi tager
afstand fra meget af indholdet i de forelig-
gende lovforslag,. .

Vi kan ogsé stette et @ndringsforslag uden
for betenkningen af det radikale venstre om
udarbejdelse af en @ndret taktreguleringsord-
ning.

Hvad angar de forskellige eendringsforslag
til lovforslaget om forlengelse af ferien, vil
vi ikke ga dybere ind i disse. Vi er modstan-
dere af den forlengelse af ferien, som her er
foresldet fra regeringen, og som vil koste
dyrt, ikke bare i penge, men ogsi i den redu-
cerede brug af et kostbart produktionsappa-
rat, som den medferer. Derfor er det ikke
nedvendigt for os at gd narmere ind i stil-
lingtagen til disse eendringsforslag.

Det er i grunden oprerende, at regeringen
vil erstatte dyrtidsportioner, som tilhorer den
enkelte lenmodtager, med noget, som ikke
kommer alle lenmodtagere til gode. Der er
lenmodtagere, som i forvejen har en sidan
ferie, som ikke far én eneste ting ud af det.
Vi kan ikke acceptere denne made at neutra-
lisere disse dyrtidsportioner p&. Efter vores
mening matte man hellere bade af retferdig-
hedsgrunde, men forst og fremmest af natio-
nalekonomiske grunde, simpelt hen have la-
det vaere med at kompensere for bortfaldet
af disse dyrtidsportioner.

Inger Stilling Pedersen (KrF):

Jeg skal pa kristeligt folkepartis vegne
kommentere lovforslag nr. L 200 og nr. L
201, og det er som ved forste behandling
saerlig lovforslag nr. L 200, jeg vil beskeftige
mig med.

Jeg vil straks sige, at jeg ikke vil holde en
lang tale nu om selve lovforslaget, det far vi
jo lejlighed til ved tredje behandling, nar vi
har set resultatet af afstemningerne om an-
dringsforslag m.m., men vil begreense mig i
store trek til at omtale de stillede andrings-
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forslag og kristeligt folkepartis stilling til
dem.

Jeg vil dog lige sige, at udvalgsbehandlin-
gen har bestyrket mig i det, jeg sagde ved
forste behandling om den manglende lighed
mellem dette lovforslag om avancebegrans-
ning og de evrige forslag,.

Andringsforslag nr. 1 fra fremskridtsparti-
et vil vi stemme for, fordi vi mener, at det
fremmer noget af det, vi var inde pa under
forstebehandlingen, nemlig det vesentlige i, .
at alle ting er med i omkostningerne. Vi fin-
der altsa, at der ikke bliver lighed her, for
det gelder jo her ikke om at begrense, men.
om ligefrem- at neds®tte de indtaegter, man

" matte f4. Derfor vil vi altsd stette ndrings-

forslag nr. 1.

Andringsforslag nr. 2 og nr. 3 er vi med i
et flertal for; vi synes, det er godt, at &ndrin-
gerne er kommet med.

Andringsforslag nr. 4 har vi diskuteret
meget. Det kunne maske ved forste ojekast
vere fristende at stemme for det, men vi har -
valgt ikke at stemme, fordi vi ikke er sikker
pa kontrollen. Det er muligt, vi heller ikke

har debatteret nok, hvilke konsekvenser det.-
ville medfore, ligesom' der mdaske ogsa:kan. .. -

vaere diskussion om, hvorvidt det skulle vere:
16 pct. eller 12 pct. Derfor vil vi undlade at
stemme.

Til @ndringsforslag nr. 5 og 6 vil vi ogsa
undlade at stemme. Der kunne ogsd vare
noget rigtigt i dem, ikke mindst med hensyn
til de nystartede virksomheder, men vi mener
ikke, at det i den nuverende situation vil
vaere korrekt at tage bank- og sparekassevirk-
somhed ud. Det kunne nok give anledning til
megen debat, og nar det kom ud. iblandt
folk, ville man straks sige: na ja, de skal som -
sedvanlig vere udenfor, og derfor ville man
méske komme til at skade disse erhverv me-
get mere, end man maéske tror.

ZEndringsforslag nr. 7 har vi meget svert
ved ikke at stette. Selv om kristeligt folke-
parti ellers er meget imod, at man tager no-
gen ud, nar der skal laves love, fordi det vil
give konkurrenceforvridninger og meget an-
det, synes vi, at disse virksomheder hidtil har
faet en darlig behandling. Der har veret
fremsat forskellige forslag om at hjelpe, man
har nogle pzne ord, men ellers ikke mere.
Nar vi altsd ikke kan fa noget andet med,
kan vi stette dette forslag, fordi det drejer sig
om mand-kone-virksomhed.



