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[Ole Vig Jensen]

at give 75 pct.s dekning til at give 90 pct.s
dazkning, altsd ikke fuld dekning, men na-
sten fuld dekning.

Jeg har hert hr. Kjeld Olesen i dag ind-
vende imod forslaget, at vi hverken kunne
eller ville anvise, hvor disse flere penge skul-
le hentes fra. Dertil vil jeg gerne sige, at det
radikale venstre altid har veret indstillet pa
at ville tage et medansvar, ogsa nar det gjaldt
om at dakke samfundets udgifter; det tror
jeg ogsd denne regering har bemearket. Men
man kan altsd stille det spergsmadl, som jeg
ogsd stillede ved forstebehandlingen: hvor
skal erhvervslivet skaffe de penge, der skal
bruges til en losning, der tilsyneladende er
dyrere end den, der vil gelde for de offent-
ligt ansatte? Det er vel ogsa et spergsmal, det
ville vaere rimeligt at f& besvaret.

I ovrigt skal jeg henvise til de bemerknin-
ger, hr. Niels Helveg Petersen vil gore til de
stillede a&ndringsforsiag.

Niels Helveg Petersen (RV):

Jeg vil gerne sige tak til udvalgsformanden
for .udvalgsarbejdet og ogsd kvittere for, at
der blev mulighed for, at vi var med i det
forcerede udvalgsarbejde, som jo ellers ikke
bragte @ndringer af afgerende betydning for
dagen.

Jeg skal sige noget om de @ndringsforslag,
der foreligger, men vil godt forst sige, at det,
der przger den samlede losning, som den ser
ud nu, er, at regeringen har bragt sig selv i
den hjzlpelese situation, at den ikke havde
gode lesninger. Den kunne til sidst, da lebet
var kort, velge mellem to losninger: enten et
sammenbrud for regeringen med konfliktud-
brud og muligvis med valg eller et overens-
komstindgreb, der méitte blive utilfredsstillen-
de.

Jeg vil gerne slé fast, at den situation, re-
geringen her bragte sig i, har den bragt sig i

- ganske ved egen hjzlp pa grund af sin egen
indre uenighed og ved sin passivitet igennem
hele- efteraret. Skulle regeringen have undgé-
et til sidst at komme i denne hjzlpelese situ-
ation, skulle den langt tidligere i efterdret
havde spillet ud pa nogle af de omréder, der
i virkeligheden steerkere end len- og arbejds-

vilkar pavirker fordelingen af forbrugsmulig-

heder her i landet. Det gjorde man ikke, og
derved kom man i en situation, hvor man
kun havde darlige losninger tilbage.

Udenrigsministeren sagde forleden dag i
en polemik om de skonomiske spergsmal, at
det, man end foretog sig nu for overens-
komsterne, under ingen omstendigheder
kunne fi virkning for Dbetalingsbalancen
1979. Nej, det er der sikkert. meget rigtigt i,
og netop derfor burde man ogsi have grebet
ind pa et langt tidligere tidspunkt, hvis man
skulle have pavirket forlgbet i 1979.

Forleden dag .var arbejdsministeren fuld af
optimisme og nasten smittende begejstret.
Der var faktisk ikke en sky pd arbejdsmini-
sterens himmel, eller i hvert fald var han s&
hejt oppe, at han ikke kunne se den. Dette er
bade farligt og overfladisk. Ganske vist er
arbejdsministeren ikke minister for betalings-
balancen, men han er da i hvert fald minister
for beskaftigelsen, og den losning, der fore-
ligger her, yder intet selvsteendigt bidrag til
en bedre udvikling for beskeaftigelsen, og da
slet ikke, hvis vi i lebet af efterdret skal se
gennemfort en finanspolitisk stramning, som
vil have det kendte resultat, at beska&ftigel-
sesproblemerne oges.

Jeg skal herefter vende mig til et hovedte-
ma i diskussionerne om dette overens-
komstindgreb: spergsmalet om de offentligt
ansatte. Det radikale venstre bebudede under
forste behandling, at vi ville stille @ndrings-
forslag om en forbedret taktregulering pd 90
pct., og vi bebudede ogsa at ville stille for-
slag om, at taktreguleringsnavnet fik til op-
gave at drofte og legge forslag frem om. et
forbedret -taktreguleringssystem,. som kunne
bruges n&ste gang.

Vi stemmer selvsagt for zndringsforslaget
om en 90 pct.s taktregulering, og vi stemmer
selvfolgelig ogsa for, at man gennemforer at
palegge taktreguleringsnavnet at arbejde
med disse sporgsmal.

Meget kan man sige om at have taktregu-
leringsprocenten til 90 — man kan anfere
gkonomiske og andre indvendinger — men
jeg har meget svart ved at se, hvad der er
begrundelsen for, at regeringen afviser at
lade taktreguleringsnaevnet undersoge, gen-

nemdrofte og fremlegge forslag til et nyt

taktreguleringssystem; det koster i hvert fald
ingén penge. Hvad skulle egentlig vere be-
grundelsen for at afvise et sidant forslag?
Jeg tror, der bliver behov for et bedre taktre-
guleringssystem, og som det nu er lagt til ret-
te med en taktreguleringsprocent pa 75, vil vi
med sikkerhed ved naste overenskomstsitua-
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