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Men nu kan finansministeren jo under
udvalgsarbejdet fremlegge beregninger, som
viser, for det forste hvad det koster at foroge
taktreguleringen fra 75 pct. til 100 pct., og
for det andet hvordan virkningen er pa real-
lennen hos offentligt ansatte og funktioner-
grupperne, hvis man gir den vej. Og sa har
vi andre den opgave bagefter at anvise dek-
ning for den fordyrelse, det vil vare. Det
vender vi gerne tilbage til under udvalgsar-
bejdet.

Jeg tror for resten, at de offentligt ansatte
og funktionzrerne gerne vil acceptere eller
tage til efterretning i al fald en virkelig nul-
lesning, hvis bare alle andre afskares fra
longlidning, for det er jo det, der er funktio-
nerernes og de offentligt ansattes virkelige
problem, at de er afskdret fra lenglidningen.
Det er kernepunktet.

Sa siger finansministeren, at der er ingen,
der har kravet fuld taktregulering. Det er
ikke s& markeligt. Man har jo foreslaet sa
meget andet, og finansministeren siger, at
forst i gar gik de offentligt ansatte ind for
den fulde taktregulering. Ja men det er jo
heller ikke s&rt. Det var, fordi nu til sidst
blev det klart, at efterslabet blev altsa ikke
fuldt ud daekket ind.

Sa siger finansministeren til sidst, at det
er, ligesom de konservative nu er blevet bor-
gerlige stemmer, der fisker i kanalen. Den
beskrivelse vil jeg ikke tage fuld afstand fra.
Det vil jeg ikke, fordi vi anser det for en na-
turlig opgave nu at vejlede de offentligt an-
satte og mange funktionarorganisationer pa
et bestemt punkt, det nemlig, at det har vist
sig farligt at kaste sig i armene pa LO og so-
cialdemokratiet. For hvad har det fort til?
Det har fort til lenudjevningen, og det har
kostet for alle andre end de allerlavest lenne-
de.

Til handelsministeren har jeg kun en en-
kelt bemarkning, og det er denne: regerin-
gen forudsatter jo selv, at der bliver tale om
en longlidning pad 2 pct. S& bliver den da
nok heller ikke mindre. Det kan vel ikke
udelukkes, at den bliver storre. Men s& siger
handelsministeren i sit avancelovsforslag, at
en sidan lenglidning m3 de neringsdrivende
ikke indregne i priserne. Det vil altsi sige, at
i det omfang der bliver tale om lenglidning,
den, regeringen selv regner med, eller mere,
vil f. eks. butiksdrivende véere afskaret fra at

. indregne denne omkostningsforegelse i deres
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priser. Lad sd vaere med at komme og sige, at
de bare skal modsta presset, for det viser ar-
tiers statistik, at det kan de ikke altid. Det er
urimeligt. Det er at sige, at de selvstendige —
og det tzller jo navnlig for de mindre virk-
somheder — selv skal baere omkostningsfore-
gelsen og nojes med en lavere nettoindkomst
personlig.

Udenrigsministeren siger fortsat, at nar de
6,5 mia kr. bliver 8 mia kr. eller mere i 4r,
har det intet at gere med overenskomstles-
ningen, det er kun oliefordyrelsen. Fanta-
stisk. Naturligvis pédvirker da overenskomst-

. losningen, for det forste fordi garantibelebet

skal udbetales straks, nej, det passer ikke,
endda med tilbagevirkende kraft til 1. marts,
for det andet fordi de specielle krav gennem-
fores omgéende, og for det tredje fordi den
1. september er den virkelig dyre dato, og
den teller i alt fald i fire af drets méaneder.
S& sperger udenrigsministeren: ja men on-
skede vi andre da valg og konflikt? Nej,
selvfolgelig da ikke. Vi enskede en regering,
som kunne modstd LOs diktat. Men en sa-

. dan regering havde vi ikke. S& sperger uden-

rigsministeren, om vi kunne tznke os en an-
den regering. Ja, det kunne vi. Der er mange
muligheder. En socialdemokratisk mindre-
talsregering var én, en samlingsregering med
virkelig stzrkt mandatoverskud en anden.
Nu fik vi en svag regering, som knap klarer
flertal, men den kommer nok igennem. Ven-
stre har sagt, at venstre ville vere de borger-
lige partiers reprasentant i regeringen. Nu er
jeg en venlig mand, og jeg vil nedig sige det
for hardt, men det tegner sig jo i dag saledes,
at venstre i stedet blot er blevet de borgerlige
partiers gidsel i regeringen.

Venstre onskede at sld de borgerlige parti-
ers samarbejde i stykker, og det far sin kon-
sekvens. Firkleverpartierne kunne i et samar-
bejde have skaffet sig langt sterre indflydelse
over for socialdemokratiet, end venstre har
evnet. Det er jeg ganske overbevist om.

Hvis vi sammenligner med sidste overens-
komstlesning, og det gjorde udenrigsministe-
ren, ma jeg da minde om, at sidst foreld der
et maglingsforslag, som var vedtaget af LO
og anbefalet af arbejdsgivernes forhandlings-
udvalg, inklusive garantilennen. Det gav
uhyre begranset frihed til at rette i det ved
afstemning vedtagne resultat. Denne gang
har regeringen selv kunnet prastere et digter-



