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[Gert Pgtersen]

man var klar over det, si havde man maéske
ogsd mulighed for at here pd nogle argumen-
ter imod det.

Jeg er bange for, at det er en slags blind-
korsel, man er inde pa i disse tider. Det bli-
ver nemlig konsekvensen, nir man konse-
kvent og varigt fratager disse organisationer
selve deres eksistensberettigelse, nemlig ret-
ten til at forhandle, tage stilling og kampe
for deres medlemmers interesser. Nar denne
ret fratages dem med den konsekvens, som
det nu er sket i de sidste 5-6 ar, s& bliver de
bare til rent udevende organer pé linje med
skattevaesenet eller fyr- og vagervasenet, der
ma ngjes med at administrere de beslutnin-
ger, som tages herinde.

Det kan jo selvfolgelig veere, at folketinget
bliver fritaget for at give disse organisationer
nadestodet, det kan vere, at de begar frivil-
ligt selvmord. Den traditionelle fagbevagel-
se, LO, er desvaerre péd vej hertil. Det gaelder
i hvert fald ledelsen. Et er, at man under
protest affinder sig med et statsindgreb, som
oven i kebet ikke alene strider mod, hvad
arbejdspladserne har krevet, men som ogsa
ligger uendelig fjernt fra, hvad LO-ledelsen
for bare 14 dage siden kaldte ufravigelige
krav. Noget andet er, at man udnavner den-
ne ydmygelse til en sejr og regeringen til en
anden og bedre, end den var for en uge si-
den. Det er at hilse lokken velkommen og
velsigne badlen.

Man ber marke sig, at dette er tredje gang
i trek, at en sadkaldt overenskomstsituation
klares af lovgivningsmagten. Tredje gang i
traek, at LO-omradets len- og arbejdsforhold
skal ordnes af regering og folketing. Hvad sa
med 1981? Hvad med 19837 Det ender med,
at hr. Thomas Nielsen kan blive departe-
mentschef hos arbejdsministeren. Det er den
udvikling, som er i gang. .

Jeg tror, at hvis ikke der sattes ind imod
det, si kommer vi ogsa til at opleve det her
for fjerde og femte og for sjette og syvende

gang, medmindre fagbevegelsens egne med-

lemmer er sig deres demokratiske ansvar be-
vidst og siger stop. Jeg haber, at de vil sige
stop. Jeg haber, at de vil vende sig mod dette
indgreb, at de vil sige nej til fortsat umyndig-
gorelse, at de vil sta fast pa deres egne demo-
kratiske rettigheder. Der er ikke andre til at
forsvare dem end dem selv, for herinde i fol-
ketinget er der ikke noget flertal, der er inter-
esseret i at forsvare disse rettigheder.

Nar jeg siger dette, har jeg simand ikke i
serlig grad indgrebets indhold i tankerne.
Det kunne vere verre, det erkender jeg, hvis
hr. Glistrup havde skrevet det, eller hr. Poul
Schliiter havde skrevet det. Men det er ikke
godt. Selv om mange sikkert synes, at det
kan vere godt med en uges yderligere ferie,
sd ber de huske, at ‘de selv skal finansiere
denne ekstra uges ferie med penge, som ar-
bejdsgiverne i forvejen skyldte dem. Det
samme galder de i forvejen og i sig selv lat-
terlige sma. belgb, der er afsat til forhejelse
af garantilonnen. Ogsd her hentes midlerne
fra penge, som de lenge har haft til gode hos
arbejdsgiverne. For slet ikke at tale om de
mange lavt- og mellemlennede i den offentli-
ge sektor, som nu ogsd skal underkastes et
lendiktat, og som man takker for deres loy-
alitet, deres arbejdsindsats, med grove ned-

skeringer i reallennen. Men lad det veare.

Indholdet i indgrebet kunne vel nok have
veeret veerre, men det er slemt nok, som det
er, og jeg tror ikke et ojeblik pa hr. Jens
Thorsens forargelse; jeg tror, at han morer
sig godt indvendigt.

Langt alvorligere er perspektivet i dette
indgreb, fordi det er det tredje -indgreb i
trek. Vi ma forudse det fjerde, det femte og
det sjette indgreb i de kommende ar, hvis
ikke udviklingen brydes. Hvis den ikke bry-
des, er dette indgreb tegn pa, at vi er inde i
en udvikling, hvor magten i samfundet i sta-
dig hojere grad samles i heenderne pa en lille
gruppe kapitalejere, toppolitikere og topfolk
i organisationerne og statsadministrationen.
Der har aldrig veret talt s& meget om narde-
mokrati som i disse ar, og aldrig har vi varet
tettere pd en total umyndiggerelse af lon-
modtagerne, som udger 80 pct. af alle er-
hvervsaktive i vort samfund.

Derfor hviler der nu egentlig et stort an-
svar pd medlemmerne af de faglige organisa-
tioner inden for savel som uden for LO, og
det er et ansvar for den demokratiske udvik-
ling. Hvis dette far lov til at fortseztte, -hvis
regeringen far sin vilje, sd sker der en udhu-
ling af demokratiet. Enden pd det hele bli-
ver, at ingen lengere har indflydelse pa sin
egen skabne i arbejdslivet, sin egen tilverel-
se i arbejdslivet, men at magten i demokrati-
ets hellige navn overlades en ubestemmelig
top, som ikke kan indskrankes alene til ar-
bejdsministeren, som rager hgjt op, men som
det alligevel er hejst betznkeligt at give al



