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[Ole Vig Jensen]

Tror regeringspartierne pd, at arbejdsleshe-
den falder, at betalingsbalanceunderskuddet
formindskes, at renten géar ned, eller at kon-
kurrenceevnen forbedres med de forslag, som
her er lagt frem? Socialdemokratiet og ven-
stre mé& erkende, at det ikke er lykkedes at
leve op til Marienborgaftalens maélsatning.
Vi vil komme til at opleve en omkostnings-
udvikling, der over en 2-rig periode vil .ud-

gore mere end en 20 pcts stigning, altsd

langt over, hvad regeringen tidligere har
ment var forsvarligt.

‘Underskuddet pa betalingsbalancen for-
ventes at stige til omkring 9 mia kr. i ar,
hvor regeringens mal har varet ca. 6,5 mia
kr. Der er god grund til at sporge regeringen,
hvad den agter at foretage sig over for denne
udvikling, som er i direkte modstrid med,
hvad der har veret regeringens erklerede
mal.

Det er ogsd narliggende at stille dette
spergsmél til venstres ordferer, hr.
Ellemann-Jensen, som vel er den, der ster-
kest har havdet, at betalmgsbalanceunder-
skuddet i r ikke ma overstige 6,5 mia kr., og
som ikke har undladt at foreholde arbejds-
markedets parter, at hvis man ikke holdt sig
inden for regeringsaftalens rammer pé de 6,5
mia kr., tvang man regeringen til at gribe ind
med nye skatter og afgifter.

Hvad er det, der gor det mere acceptabelt,
at de to regeringspartier kan aftale en lenud-
vikling, der langt overstiger de krav, man
stillede til arbejdsmarkedets parter? Jeg skal
for god ordens skyld minde om, at under-
skuddet pa betalingsbalancen for 1980 ventes
at blive p4 op mod 11 mia kr., altsd narmest
en fordoblmg i forhold til det mal, som SV-
regeringen har sat sig.

Jeg vil ikke péastd, at det er udtryk for, at
regeringens skonomiske politik er brudt sam-
men, men det ma nerme sig et sammenbrud.
Hvad agter regeringen at foretage sig for at
®ndre denne yderst betznkelige udvikling i
‘betalingsunderskuddet over for' udlandet,
som vi kan forvente i ar og det narmest
"~ kommende ar? ;

Den her navnte udvikling bekrafter, at
regeringsindgrebet er utilstreekkeligt og alt
for kortsigtet, og det er da ogsa det radikale
venstres hovedanke mod regeringens forslag.
Vi har fuld forstaelse for opgavens vanskelig-
hed, og netop derfor undrer det os, at rege-
ringen ikke seger et bredere samarbejde med

nogle af folketingets andre partier, men at
den nzrmest isolerer sig.

I det radikale venstre forudsd vi allerede
for et halvt ar siden de vanskeligheder, som
nu er en realitet, vanskeligheder, som ikke er
blevet mindre af regeringens passivitet over
for de grundlaggende problemer i det dan-
ske samfund.

Under abningsdebatten i oktober opfor-
drede mit parti regeringen til at tage fat pa
nogle af de langsigtede opgaver, og vi tilsag-
de dengang regeringen vor stette til lesnin-
gen af sddanne opgaver. Statsministeren kvit-
terede ved at sige, at der ville vaere brug for
det brede samarbejde, nar store opgaver
skulle loses, og at det var regeringens hensigt
at legge arbejdet sddan til rette. Der er imid-
lertid ikke sket noget endnu, skent vi andre
har vaeret rede.

Fra radikal side har vi selv bidraget med
forslag, som burde have veret med i regerin-
gens indkomstpolitiske losning. Jeg tanker
her pa det radikale forslag om medeje, pa
forslaget til en skattereform og pa vort til-
sagn om at ville medvirke til at bremse den
voldsomme vaekst i jordpriserne. Alle forslag,
som ville have betydning for overenskomst-
forhandlingerne, og som utvivlsomt kunne
have sikret en bedre udgang af forhandlin-
gerne, end det nu er blevet tilfeldet. Jeg skal
senere vende tilbage til de radikale forslag.

Nar vi ikke kan medvirke til at gennemfo-

‘re regeringsindgrebet, skyldes det ikke blot

dets mangel pa perspektiv, men ogsd den
omstendighed, at regeringsaftalen ikke er
rimeligt afbalanceret i forhold til de forskelli-
ge lenmodtagergrupper. . .
Der er sket en forskelsbehandling af de
offentligt ansatte og tilsvarende grupper af
funktionarer i private virksomheder, og det
er det radikale venstre steerkt kritisk over for.
Vi mener ikke, at der har veret et verdigt
forhandlingsforleb for de offentligt ansatte,
og vi bygger vores opfattelse pd, at der er
draget stor omsorg for netop LO-omradets
interesser. Vi synes, det er unedig udfordren-
de, at regeringen har haft meget naer og lang-
varig kontakt til LO-omradet; jeg tror oven i
kobet, at statsministeren er giet s& langt som
at sige, at der ikke ville blive tale om nogen
regeringsaftale uden LOs accept, ja, statsmi-
nisteren sagde vist oven i kebet godkendelse.
Den indstilling er udfordrende, nir man
samtidig er narmest afvisende i sin holdning



