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meget ubehageligt, der kunne vare hendt os
i den kommende tid.

Nar det er sagt, md jeg sige, at hos
centrum-demokraterne har vi en klar fornem-
melse af, at arbejdsgiverne har meget ret i de
betenkeligheder, de gor geldende, og det
ved regeringen ogsd godt. Man ved godt, at
det ikke er lyksalighed, man gér ind til med
det her, men det retter vi ikke som en kritik
mod regeringen, for sidan er forholdende,
og det ville enhver part vaere nedt til at kaste
sig ud i. Der var ingen nem og hurtig lesning
ud af det her, og derfor kan vi ikke komme
med en voldsom kritik af, at regeringen har
gjort, som den har. P4 den anden side ma vi
benytte os af vores ret — den ret, som hr. Gli-
strup ikke kan tage fra nogen — til at lade
vaere med at stemme for noget, man ikke er
enig i, uden at man af den grund ved at
stemme imod kommer til at fremkalde et re-
sultat, som man aldeles ikke ensker at frem-
kalde. Den ret har man ifelge folketingets
forretningsorden, og den kan hr. Glistrup
ikke lave om. Den benytter vi os af i nogle
tilfelde i lebet af afstemningen, som kommer
i neste uge.

Vi vedstar ganske erligt, at vi stiller os p&
tjenestemandenes side. Ikke rar de star og
rdber og skriger herude, hvilket er ganske
uverdigt for tjenestemand. Det skal de ikke
here et eneste rosende ord for, tvertimod.
Men de er altsd ikke klogere end andre, som
ikke kender grundlovens paragraf om, at in-
tet medlem af dette ting er forpligtet ved no-
get skrigeri ude pé slotspladsen, men alene er
bundet af sin overbevisning. Det burde alle
vide, sddan er dansk demokrati. Derimod méa
vi sige, og det sagde jeg allerede under en
debat for nogen tid siden, at regeringen vid-
ste, at vi sterkt ville bakke op, at man fulgte
tjenestemaendene i hvert fald sa langt, at nar
der er tale om taktregulering, s far de de
samme forhold som pa det private arbejds-
marked. Det gor de ikke; det vil vort parti
stille @ndringsforslag om at de skal have.
100 pct., ikke 50 pct., ikke 75 pct., men 100
pct. Det kan vi ikke se nogen som helst rime-
lig grund til at tjenestemandene ikke skal
have.

Vi er i ovrigt sterkt modstandere af, at
man dér som pad det private arbejdsmarked
arbejder pa en lenudjevning. Det er forkert.
Der opretholdes hverken i det offentlige eller
i det private erhvervsliv stillinger med hgjere

lenninger, hvis der ikke med disse hgjere
lenninger folger storre ansvar, storre krav
om indsats. Hvis der gor det, kan man af-- .
skaffe stillingerne, men har man stillingerne,
skal der vare forskel i de forskellige grader.
Den forskel underminerer man gradvis, og
det har vi protesteret imod gang pa gang. Vi
haber, at man engang vender tilbage til den
procentvise dyrtidsregulering, som vi ind-
remmer vi var med til i en krisesituation at
lade ryge. Det beklager vi, men vi vil arbejde
for at fa den genindfert, fordi vi mener, at
nar der er fastsat forskellige grader, si skal
disse grader respekteres og ikke undermine-
res. \

Det, jeg iser ensker at gere opmerksom
pé og beklage, er, at regeringen ikke i hojere
grad har interesseret sig for den tanke, som
vi kom med pa et tidligt tidspunkt, som de
konservative har omtalt her i dag, og som hr.
Glistrup jo i tidens leb naermest har spoleret
ved at overeksponere den. I denne situation
er det ikke vores idé, men den er fremkom-
met gang pa gang, og i denne sitnation var
ideen brugbar. Normalt kan vi ikke komme
til arbejdsmarkedets parter og opnd noget
ved at love en skattelettelse pa forhdnd, men
i denne situation, hvor det alligevel havner
hos os, hvor det er os, der skal bestemme, da
synes jeg, det havde veret sd nemt som fod i
hose at sige: i stedet for pa den ene, pd den
anden, pa den tredje méde at sikre en lonfor-
hajelse, der er sd og sd meget veerd, giver vi i
stedet for hver person 2.000 kr. i skattelettel-
se. Det kunne gores ved, at man havede det
skattefri fradrag med 5.000 kr. S ville det
stort set veere det, der skete. Jeg siger udtryk-
kelig hver skatteyder, jeg siger ikke bare lon-
modtagerne. For man ma da ikke glemme, at
ved de foranstaltninger, man traffer, er der
en lang rakke private erhvervsdrivende, der
ogsd bliver ramt af en slags indkomststop.
Der ville veere god grund til at stramme no-
get mere, men- til gengeld give skattelettelse, .
og tiden var til at gere det nu. Vi beklager, at
regeringen ikke har veeret dben for den tan-
ke. Det er baggrunden for, at vi ikke er i
stand til at stemme for regeringens facon at
gore det pé.

Men ingen skal veere i tvivl om, at det; at
regeringen griber ind og forhindrer storkon-
flikt, har vores fulde sympati. Regeringen
prover at dele sol og vind lige, det erkender
vi er meget, meget svert, og derfor skal der



