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[Svend Andersen]

ling ikke at sege at opnd de besparelser, der
er mulige.

Vi har ligeledes ved senere @ndringer af
bygningsreglementet stillet serlige energioko-
nomiske krav til byggeriet, og vi har ved fle-
re lejligheder og under forskellige former
ydet tilskud til bygningsisolering, og -derfor
er det ogsa en naturlig folge, at vi far sikret,
at de anlag, vi giver tilskud til, ogsd kommer
til at fungere pd den mest skonomiske made.

Af de energibesparende foranstaltninger,
der hidtil har varet fremsat forslag om, er
dette forslag uden tvivl det, der rummer de
storste muligheder for besparelse, og vi kan
ved at gennemffare det forslag sikre, at Dan-
mark opnér sin del af de aftalte internationa-
le besparelser.

‘P4 denne baggrund er det vores opfattelse
at forslaget skulle have de bedste muligheder
for denne gang at blive vedtaget i sin fulde
ordlyd, og det er det, socialdemokratiet an-
befaler.

Thorndahl (FP):

Jeg vil om dette forslag sige, at vi fra
fremskridtspartiets side adskillige gange tidli-
gere har udtrykt vores skepsis over for lov-
forslag af denne art. Vi er slet ikke uenige i,
at vi ber gere en betydelig indsats for at ned-
bringe vores energiforbrug, ikke mindst hvad
boligopvarmning angir, men vi vender os
principielt mod en statslig barnepigementali-
tet, hvor offentligt ansatte mennesker med
guldtressede kasketter skal have ret til at til-
tvinge sig adgang til folks private huse for at
kontrollere sd det ene og s4 det andet.

At det vil vaere en fordel for almindelige
husejere med passende mellemrum at fa kon-
trolleret deres oliefyringsanlaeg, er naturligvis
hazvet over enhver tvivl. Men i stedet for en
offentlig kontrol ogsd pa dette omride ma
det ud fra mange hensyn vaere mere fornuf-
tigt at udbygge de frivillige eftersynsordnin-
ger, som allerede er geldende for en ganske
betragtelig del af landets parcelhuse. Der
skal ikke megen fantasi til at forestille sig,
hvilken administration og hvilket mandskab
det vil kreeve én gang om aret at kontrollere
700.000 parcelhuse, hvis ejere i mange tilfzl-
de forst vil kunne treeffes efter almindelig
arbejdstids opher, for slet ikke at tale om
fritidshuse og sommerhuse. Jeg sperger blot:
hvordan har man i det hele taget tenkt sig
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en sddan obligatorisk ordning gennemfort i
praksis? Hvad skal der ske, hvis husejeren
ikke vil deltage? Skal han sd palaegges en
bede ud over den stigende varmeudgift, som
han udsatter sig for ved ikke at serge for, at
hans oliefyr er i orden?

Jeg har meget vanskeligt ved at se, at man
ved den voldsomme stigning, der er sket i
energipriserne i de seneste ar, vel omkring
300 pct., siden energikrisen satte ind, ikke
skulle have incitament nok til at serge for at.
fa udvidet de frivillige tilsynsordninger, som. .
allerede er etableret i samarbejde med. olie--
selskaber og andre. Jeg tror nok, at de fleste -
husejere er klar over, at energi er en kostbar -
affere, og at det gelder om at serge for, at
oliefyringsanlag og andre ting er i orden.

Det er stort set fremskridtspartiets vurde-
ring og opfattelse af dette forslag. Det var
ogsd venstres og venstres ordferers opfattel-
se, da et tilsvarende lovforslag var til be-
handling den 11. oktober 1977, i sidste sam-
ling. Jeg er derfor meget spandt pa at here,
hvad venstres ordferer her i dag kan fremfo-
re af saglige argumenter for denne helt 100

pct. endrede opfattelse i forhold til .den me- - -

get sterke kritik ~ partiet taget i betragtning -
— der fremfortes ved f«arstebehandhngen den
11. oktober 1977.

Udvalgsarbejdet i sidste samling endte
som bekendt med, at boligministeren erklse-
rede sig indforstdet med at forsoge en ord-
ning pa frivillighedens grund, men ministe-
ren forbeholdt sig at tage spergsméilet om
tvangsmessig justering af varmeanleggene
op, sifremt de indhestede erfaringer skulle
tilsige det. P4 denne baggrund og med hen-
visning til ministeransvarlighedsloven skal
jeg bede ministeren om at redegere for de.
allerede indhestede erfaringer med den eksi-
sterende lov. '

Jeg vil endvidere gerne bede ministeren
om at redegore for de offentlige bygningers
energiforbrug, idet jeg helt naturligt gar ud
fra, at det offentliges ejendomme har et ve-
sentligt lavere energiforbrug end private
ejendomme, dels fordi det offentlige naturlig-
vis ber vere det gode eksempel, det tror jeg
vi m& vere enige om, dels fordi det offentli-
ge pa dette omrade som pi andre disponerer
over betydelig ekspertise. Hvis lovforslaget
har et blot nogenlunde kvalificeret indhold,
gar jeg ud fra, at ministeren her i dag vil
kunne dokumentere, at de offentlige ejen-



