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[Bernhard Baunsgaard]

midier for fremtiden kunne skaffe sig en bo-
lig til en billig pris i sammenligning med nu,
og helt skattefTrit, efter forslaget.

Ole Olsen (SF):

Jeg er sddan set ked af at skulle fremture,
for det er bestemt ikke det vaesentligste punkt
i debatten. Det er selvfolgelig vesentligt, at
vi er enige med VS..

Vi har snakket om underskudssituationen.
Dér kunne man godt med lidt god vilje l=se,
hvad det handlede om. Det er derimod me-
get svert, ndr man ser pa overskudssituatio-
nen. Det, VS vil afskaffe ojeblikkelig, er leje-
vaerdien. Hvis vi tager et praktisk tilfzlde
med 20.000 kr. i lejevaerdi og renter pa 5.000
kr., s& er overskuddet 15.000 kr. Jeg haber
ikke, at det er lejeveerdien, der skal afskaffes
med det samme, som der star i forslaget, for
s vil det altsd sige, at den pagaldende kan
treekke 5.000 kr. fra i renter bagefter. Det ma
vere overskuddet — hvis der skal vere for-
nuft i det — der skal afvikles, og ikke lejeveer-
- dien. S& er det forkert at kalde det lejeveerdi-
en.

I ovrigt er det et godt forslag. Vores er
selvfolgelig bedre, det er ligegyldigt. Men jeg
synes, man skal se at fa rettet de smafejl i
det.

Kaj Hansen (DKP):

Jeg mener fortsat, at der er uklarheder
omkring lejeverdien og konsekvenserne af
en gjeblikkelig afvikling, som ikke star i for-
hold til den takt, hvori man vil aftrappe fra-
drag af renter.

Jeg stillede et spergsmél, og nér hr. Wil-
hjelm ikke har svaret pa. det, skyldes det for-
mentlig en forglemmelse. Jeg spurgte, om
man uden videre kunne begynde at fjerne
rentefradrag for renter i huse, hvis man ikke
samtidig tog fat pa i det hele taget at fjerne
rentefradraget for geld. Hvis man ikke gor
det, s kan man jo godt forestille sig, at ren-
tefradrag vil blomstre péd forskellige andre
omréder. Jeg kan f. eks. n@vne, at si kan der
vare forskel pd, om nogen keber et sommer-
hus til 400.000 kr., eller de keber en lystbad
til 400.000 kr. Jeg mener, vi er nedt til at se
disse ting i sammenh&ng, og hvis man tager
fat pa, som kommunisterne brendende on-
sker, at fjerne muligheden for at trekke ren-
ter af geld fra pa selvangivelsen, sa kan det

ikke alene gazlde parcelhusene, s& ma det
gelde renter af privat geeld i det hele taget.

Wilhjelm (VS):

Jeg kan godt oplyse, at VS er ganske enig
med kommunisterne p& det punkt, at det er
renter af al privat geld, der burde vare
ikke-fradragsberettigede, men det er maske
ikke sa naturligt at tage det sporgsmal ind 1 -
et forslag, der klart gir pa boligsektoren, og
hvor man har lejevaerdiproblemet inde ogsa.
Vi mener, det er vigtigt at f koblet lejeveer-
diproblemet sammen med dette, og hvis man
gik hen og lavede forslag alene om rentefra-
drag osv., sd var det méske ikke s naturligt
at tage lejeverdien med ind.

Men i ovrigt er der ikke noget, der forhin-
drer, hvis man vedtog dette beslutningsfor-
slag, at regeringen besvarede det med at
komme med et forslag, der sagde: ja men
konsekvensen vil vare afskaffelse af rentefra-
drag for al privat geld.

Jeg kan samtidig svare hr. Kaj Hansen.
Jeg beklager, jeg ikke ndede det for. Han
spurgte ogsd, om vi ikke var betenkelige ved
punkt 1 om den gjeblikkelige afskaffelse af
lejevaerdibeskatningen. Nej, det er vi ikke,
som jeg sagde for, for som punkt 1 kombine-
ret med punkt 2 er udformet, er det kun dér,
hvor der er overskud pé boligerne, det far
reel, gjeblikkelig betydning, ellers er det fak-
tisk en samtidig aftrapning eller, som hr. Ole
Olsen siger, en aftrapning af underskuddet.
Det er  konsekvensen af kombinationen af
punkt I og punkt 2. Vi har fundet, at det var
den letteste made at beskrive det pa. Det er
Jo nogle sveere ting. Man kunne ogsd overve-
je hr. Ole Olsens made at beskrive det pa.
Det vil fore til nogle andre misforstielser,
tror vi, men o.k., nu er det da blevet opkla-
ret.

Vi er ikke betankelige ved gjeblikkelig at
fjerne lejevaerdibeskatningen — forudsat de

. andre ting skete, naturligvis — fordi det, sa-

dan som forslaget er udformet, kun betyder,
at dér, hvor man har overskud pa huset, slip-
per man for at blive beskattet af denne ind-
teegt, og hvem har det? Det har ingen andre
end dem, der har haft deres hus i mindst 15
ar, som aldrig har haft rad til at genbeldne
veerdistigningerne eller udbygge det, som stil-
le og roligt har betalt gelden ned. Det er
pensionisterne, og det er muligvis andre lav-



