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[Arne Bjerregaard]

Er der tale om nybyggeri tre ar efter, at det
er vedtaget, sa er det stadig vek '%s af ren-
teudgiften, man kan traekke fra. P4 den made
kommer man ikke ud for dette, at man stadig
vaek har en hgj rente for dem, der skal bygge
nyt, som man far med forslaget her. Renten
vil falde i takt med aftrapningen af fradrags-
reglen. For det er da klart, at renten, som vi
har nu, stadig vak vil vere hej. Den vil ikke

_eendre sig, sa lenge vi har bade inflation, en
hej marginalbeskatning og rentefradragsreg-
len. S4 kan alle de gode kreafter fra hajre og
venstre, socialdemokrati og venstre, og hvad
de nu hedder, sige: vi vil have en lavere ren-
te. Det er det rene nonsens. Det far de al-
drig, s4 l&nge man har de tre ingredienser.
Det er bare spil for galleriet, for inderst inde
ved de udmerket, det ikke er muligt.

Men nar man tager det gradvis — og det
vil jeg anbefale VS at vaere med til — over
hele linjen, s& falder renten eller rentefoden i
samme takt, og s kommer vi ned til det ni-
veau, hvor renten méaske er mindre end halv-
delen af den hgjde, den har i dag, og s& kan
det da vere ligegyldigt, om den er fradrags-
berettiget. Hvad enten man skal betale 8 pct.
i rente af sin investering i et hus uden fra-
drag eller man skal betale 16-17 pct. med
fradrag, s fir man da de samme udgifter.
Derfor skal man have de to ting til at folges
ad. Vil man vere med til det og lave det pa
den méde, si er vi med.

Jeg beklager, at s& mange pa forhand afvi-
ser rentefradragsreglens bortfald og lejeveaer-
direglens bortfald, at man her holder fast pa
det gammelkendte uden at erkende, at vores
gkonomiske situation er en anden, vores
marginalbeskatning er en helt anden, end
den var for i tiden, og inflationen er en helt
anden, end den var for 30 ar siden. Det gor,
at vi ma tage nye initiativer, at vi ma @ndre
den lovgivning, der er, hvis man skal rette
okonomien op. Jeg er da glad for, at ogsé pa
dette omréde er der flere og flere professorer
— som selvfolgelig nogle ikke bryder sig om —
som siger: ja men der er nok ikke anden vej
at gé. .

Jeg ma altsa sige til VS: vi er villige til at
arbejde med pa den front, hvis I vil @ndre
dette forslag ganske betydeligt.

Flygaard (DR):

Retsforbundet kan ikke medvirke til gen-
nemforelsen af det foreliggende forslag til
folketingsbeslutning om regler for beskatning
af ejerboliger. Hvis man i en lidt forenklet
udgave vil vurdere den problemstilling, der
er i dag, kan man vel sige det siledes, at med
den nuverende ordning med fuld fradragsret
for renter og en beskeden lejevaerdi er det
forst og fremmest de mennesker, der har mu-
lighed for at blive kapitalister, der har fordel
af ordningen. Hvis man fjerner rentefra-
dragsretten og fjerner lejeverdien, sd bliver
det forst og fremmest de mennesker, der er
blevet kapitalister, der vil have fordel af ord-
ningen. Derfor kan man godt undre sig over,
at et parti som venstresocialisterne vil frem-
sette et sidant forslag.

Endelig er der den mulighed, sd lznge
man har et indkomstskattesystem — og dér
kan man jo enske at fa indkomstskatten ned-
sat — at operere med en mere realistisk leje-
vaerdi end den lejevardi, der gelder i dag.

Jeg vil gerne knytte et par ord til de be-
merkninger, venstresocialisterne ledsager
deres forslag med. Jeg kan ikke rigtig accep-
tere, at man betragter lejevaerdien som en
fiktiv indtegt. Det er i realiteten en slags na-
turalieydelse derved, at man far stillet en bo-
lig til rAdighed. I relation til side 4 i bemaerk-
ningerne til forslaget, forste spalte, andet af-
snit, vil jeg pege p4, at vel bliver der tale om’
en vis nedgang i prisen, men der er dog en
nedre grense, idet prisen pid mursten nok
ikke bliver &ndret som folge af en eventuel
gennemforelse af venstresocialisternes for-
slag.

Gér man videre til side 5 og tager den for-
ste spalte, leeser man under »Virkningen for
de nuvarende parcelhusejere« i afsnit 2:

»Bortset fra, at der ikke lengere vil vaere
skattefordele ved belaning af vardistignin-
gerne, bliver alle de nuverende ejere bedre
stillet efter VS’ forslag, end de vil vaere ved
en forlengelse af de nugaldende regler.
Langt de fleste, nemlig alle, som har haft bo-
ligen nogle ar, bliver bedre stillet lige fra
starten, og alle bliver det pa bare lidt lengere
sigt.« :

Det fér i hvert fald mig til at sige, at sa
kan det jo blive svert at se, at der ikke bliver
tale om en yderligere subsidiering af bolig-
omradet, og det er maske ikke just det, vi har
behov for.



