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[Kaj Hansen] ’

hedder den lov, men forslaget burde i virke-
. ligheden hedde: »Forslag til folketingsbeslut-
ning om afskaffelse af beskatning af ejerboli-
ger«, nar det bliver fort ud i sin fulde konse-
kvens. '

Problemet har jo bestdet i mange ar og er
blevet stadig sterre i takt med de stadig flere
ejerboliger samt den tarnhgje rente, der efter-
hénden er blevet permanent. Problemet har
da ogsd varet meget diskuteret, og det er
taget op ved forskellige lejligheder. Afvikling
af rentefradrag og lejeveerdi var ogsd med i
boligforliget af 1974 i en hgjtidelig erklaering,
som alle forligspartier tiltridte, men som i
virkeligheden ingen har gjort en pind for at
fa gennemfort, for ellers var den jo blevet
det. Der har ikke veeret mangel pa et flertal i
folketinget til at f4 sddan noget gennemfort,
hvis socialdemokratiet havde onsket det. »

Problemet .blev ogsa taget op i de fem or-
ganisationers hvidbog. SF har tidligere rejst
dette problem, og i DKPs skatteoplag til fol-
ketingsbeslutning den 11. oktober 1978 gar vi
ind for en afvikling af rentefradrag og leje-
veerdi over en periode pa 10-15 ar. Hvis so-
cialdemokratiet i evrigt ville indfri egne lof-
ter og programmer, sd var det ogsd muligt at
finde et flertal i folketinget for en eller an-
den ordning, som i lebet af en arrekke kun-
ne fjerne rentefradrag og lejevaerdi. Men vi
er nodt til at konstatere, at netop nu med en
SV-regering er der blokeret for en fornuftig
losning af dette spergsmal.

Vi synes dog absolut, det er rigtigt fortsat
at rejse problemet og diskutere det og rejse
de kreefter i befolkningen, som er nedvendi-
ge for at fi denne lovgivning @ndret. Der
kan blive tale om forskellige fremgangsma-
der med det samme sigte, ogsd den frem-
gangsmade i store treek, som VS foreslar.

Til selve beslutningsforslaget har jeg nogle
bemerkninger og spergsmal. Sa vidt jeg kan
se af forslaget, drejer det sig ikke om rente-
fradrag i al almindelighed, men om rentefra-
drag for geld i ejerboliger. Jeg vil derfor ger-
ne sporge forslagsstillerne, om de ikke er eni-
ge i, at det bor gazlde alle rentefradrag af
privat geld, altsd en sanering af de lignings-
massige fradrag for renter af gaeld. Ellers
kan der jo blive tale .om forskelsbehandling
af skatteyderne, alt efter om de har renter -af
geld i hus eller andre renter, f.eks. pd en
reekke andre forbrugsgoder.

Det andet, jeg godt vil sperge om, er, om
forslagsstillerne ikke finder det bet®nkeligt,
som foresldet i punkt 1, med en gjeblikkelig
afskaffelse af lejeveerdien. Lejevaerdien er jo i
virkeligheden en modvagt mod de fordele,
der ligger i rentefradraget, og det ville derfor
forekomme rimeligt, at afvikling af lejeveerdi
og rentefradrag skete i samme takt.

Vi er i ovrigt enige med forslagsstillerne
om, at der godt kan findes frem til regler,
sdledes at privat geld og erhvervsmassig
geeld kan adskilles, og vi mener ogsd, det vil
veere rigtigt, at ikke mindst regeringen far i
opdrag at undersoge dette spergsmal.

Dette og andre ting kan vi jo se n@rmere
pé i udvalget. Det vil nok ogsé vere nedven-
digt at fa nogle konsekvensberegninger, f.eks.
af en gjeblikkelig ophavelse af lejeverdien,
men vi kan da tilsige, at vi vil ga ind i en
bdde interesseret og positiv udvalgsbehand-
ling. ‘

Bernhard Baunsgaard (RV):

Det var interessant at here, at bade SF og
kommunisterne, sa vidt jeg forstod det, ville
gé ind i en interesseret og positiv udvalgsbe-
handling. Dette forslag er jo tidligere kaldt et
forslag for kystbanesocialister, altsd folk med
gode indtaegter og gode formuer og store hu-
se, og der kan nok heller ikke findes et for-
slag, der i hgjere grad vil gavne netop denne
gruppe, sé det er vel ikke s& underligt.

Hvis man leser bemarkningerne til dette
forslag til folketingsbeslutning igennem,
fremgar det ganske klart, punkt 1, at det
medferer storre arbejdsleshed — side 4, spalte
1 i bemarkningerne — og denne sterre ar-
bejdsleshed kommer med ojeblikkelig virk-
ning, og punkt 2, at forslaget gavner alle de
nuverende ejere — side 5, spalte 1 i bemaerk-
ningerne. Det fremgar videre af bemarknin-
gerne, at grunden til, at man fremsatter det,
er, at man vil stille ejere og lejere lige. Alle
undersogelser, jeg kender, viser helt entydigt,
sd vidt jeg har opfattet dem, at ejerne i dag
er mere begunstigede end lejerne, og de skal
altsi have endnu mere. Det var alle nuve-
rende ejere, der skal stilles gunstigere.

Hvordan bliver det s& i fremtiden med
muligheden for at anskaffe sig en bolig? Ja,
for folk med store likvide midler er det klart
det bliver billigere at kebe hus, og det bliver
gratis at have det, i modsatning til i dag.



