7869

13/3 79: 1. beh. af f. t. L. vedr. et EDB-vurderingsrad

7870

[Fogh Rasmussen]

dele af samfundslivet ved at stoppe for
EDB-behandlingen. Denne risiko ma vi afve-
je over for de uomtvistelige fordele, som
EDB jo ogsid medferer i sagsbehandlingen.
Der er ogsd grund til at understrege, at rig-
tigt udnyttet dbner EDB-anvendelsen mulig-
hed for en vidtgiende decentralisering af
beslutningsprocesserne.

Forslagsstillerne udtrykker stor frygt for
udviklingen i selve det demokratiske liv og
hzvder, at magtbalancen mellem politikere
og teknokrater som folge af EDB tipper over
til teknokraternes fordel. P4 den baggrund
foreckommer det egentlig, at retsforbundet
setter reve til at vogte gees, nar de foresldr,
at EDB-vurderingsrddet netop skal besta af
disse sakaldte teknokrater. Nir det 1fralge
retsforbundet — og det er vi sddan set enige
med retsforbundet i — er en politisk opgave
at sikre, at det demokratiske system ikke
svaekkes gennem EDB-udviklingen, ma det
vel ogsd vare et politisk ansvar at forhindre
eventuelle uheldige konsekvenser af EDB-

anvendelsen, og netop derfor tror vi heller

ikke meget pa EDB-
vurderingsrad.

For si vidt angar beskyttelsen af den en-
kelte borgers integritet er der allerede etable-
ret et registertilsyn, som skal sikre mod mis-
brug af EDB-registrerede oplysninger.

Det lidt bredere formdl med EDB-
vurderingsrddet, nemlig at vurdere de sam-
fundsmassige konsekvenser, mener vi mere
hensigtsmeaessigt kan opfyldes gennem den
videnskabelige forskning. Som ministeren
allerede har oplyst, er der ved at blive iverk-
sat en raekke forskningsprojekter. Det vil nok
vere rigtigt at afvente resultaterne af disse og
andre initiativer, for vi gir videre pa dette
omrade.

I avrigt er der jo ingen granser for, hvilke
omrider der kunne eller burde underkastes
en bredere samfundsmeassig belysning. Al ny
teknologi har p4 den ene eller den anden
made konsekvenser for samfundet, hvorfor
s& netop pille EDB ud?

Forslaget rejser en lang reekke andre pro-
blemer; jeg vil blot pege pa ¢t af dem. Det
stir hen i det uvisse, hvilken kompetence
EDB-vurderingsradet skal have. Hvilke mu-
ligheder skal radet f. eks. have for at pavirke
erhvervslivets anvendelse af EDB? Det er
nok ret si vasentligt at fi besvaret dette
sporgsmal.

nytten af et

Som sagt, vi er enige med retsforbundet i
hensigterne. Vi tror bare ikke s& meget pa et
EDB-vurderingsrdd, men der er peget pa
nogle problemstillinger, og vi er indstillet pa
at overveje disse i udvalget.

Annelise Gotfredsen (KF):

Forslagsstillerne har i bemerkningerne
givet en fyldig og velgennemarbejdet begrun-
delse for lovforslagets fremsettelse eller ret-
tere genfremsettelse.

Udviklingen inden for den elektroniske
datateknik gor det nedvendigt Arvagent at
soge at falge med. Det lader sig ikke gare for
legmand og maske heller ikke for sagkyndi-
ge i almindelighed. Der kan derfor vare god
grund til at overveje, p hvilken made det er
muligt bedst at folge med udviklingen pa
dataomradet m.v.

Vi har tidligere tilkendegivet, at det kunne
blive nedvendigt at overveje at skabe et or-
gan, der pa sagkyndig vis kunne folge udvik-
lingen og radgive herom. Vurdering af sam-
fundsmaessige konsekvenser af elektroniske
dataforhold bliver pdkrevet. Imidlertid er
der grund til at teenke over, om det netop er
nu, hvor registerlovene lige er tradt i kraft,
og hvor registertilsyn og registerrad skal til at
indheste erfaringer og give disse videre til
folketinget i arlige beretninger, at der skal
soges gennemfort oprettelse af et EDB-
vurderingsrdd. Dertil kommer, om det skal
veere et vurderingsrdd nedsat af folketmget
eller om der ikke ogsd kan overvejes andre
méder at folge udviklingen pi. Der tenkes
her p4, at der pa privat basis findes et EDB-
rdd, hvis virksomhed beor indga i videre over-
vejelser om de forhold, som forslaget be-
rorer. Det kan vare et grundlag at bygge vi-
dere pa.

Vi vil med opmerksomhed folge forholde-
ne omkring den elektroniske dataudvikling
og dermed ogsa dette forslag.

Mimi Jakobsen (CD):

Jeg ved ikke, om retsforbundet er kommet
for tidligt eller for sent med dette forslag.
Det er vel sddan set begge dele. I hvert fald
er det jo for sent i forhold til den registerlov,
som for l&ngst er blevet vedtaget, og jeg me-
ner, det er for tidligt at klistre endnu en kon-
trolinstans pa det registertilsyn, som jo knap
nok er kommet i gang med at virke.



