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[Jargen Junior]

Jorgen Junior (FP):

Jeg er meget glad for, at ministeren netop
sagde, at dette ikke er noget, hvor kroner og
ore er det vasentlige. Det er naturligvis et
sporgsmil om at bevare et sundt og et for-
nuftigt behandlingsmilje, der fungerer godt,
eller i hvert tilfzlde erstatte det med noget,
som ikke er ringere, helst bedre. Jeg er fuld-
steendig klar over, at ministeren har den bed-
ste vilje. Jeg tror ikke, at der er nogen, der
onsker, at noget skal forringes, sd hvis jeg
har lagt noget frem, som kunne skabe mistro
til, at ministeren ikke skulle have den aller-
bedste vilje til, at vi fortsat har den allerbed-
ste krzeftbekempelse, si er jeg meget ked af
det. Men det er jo desverre saledes, at god
vilje ikke altid er nok. Vi har set massevis af
ting blive besluttet her i folketinget pa basis
af en god vilje. Man har troet, at det ene for-
lig efter det andet hjalp. Viljen var god nok,
men evnen til overblik manglede, og resulta-
terne har veret derefter.

Vi far jo dette at diskutere igen her i fol-
ketinget, nar disse lovforslag bliver fremsat i
begyndelsen af den nye samling. Men jeg vil
godt bede ministeren om — jeg kan selvfolge-
lig godt stille det som et sporgsmél, men jeg
er klar over, at svaret er ja — at bekrafte, at
ministeren og regeringen i de kommende mé-
neder vil se med positive, velvillige ejne pé
den debat, der vil ske, at man ikke pa for-
hand har 13st sig fast i nogen ting pé basis af
en styringsgruppes indstilling, som maske er
behaftet med meget alvorlige fejl.

Melchior (CD):

Det eneste beroligende, der vel var at hen-
te i ministerens fremstilling her, var, at der
forelobig er godt og vel et halvt ar, indtil et
eventuelt lovforslag vil se dagens lys. Den tid
bor selvfolgelig benyttes rigtigt, som hr. Jor-
gen Junior siger.

Jeg er bekymret over en hel masse af de
andre ting, ministeren sagde. Det er da dej-
ligt, at man vil tilstrebe den fagligt bedst
mulige behandling af de pigzldende patien-
ter. Ma jeg sporge: ligger der deri en kritik
af det arbejde, der foregar i ojeblikket, eller
en konkret viden om, at det kunne vere bed-
re under andre betingelser? )

Samtidig med  at ministeren papeger, at
det ikke er kroner og ere, sa vil man altsd
alligevel gerne tage en rationaliseringsgevinst

hjem ved at lave store institutioner. M jeg
sporge, om ministeren vil udtale sig om,
hvorvidt han principielt gar ind for gigant-
institutioner, siloformen. Jeg husker, det er
vist et ars tid siden, at partiet venstre lavede
et meget stort nummer ud af et program for
sma og mellemstore virksomheder, ndr det
drejede sig om erhvervsvirksomheder i den
private sektor. Geelder noget tilsvarende da
slet ikke statsinstitutioner, herunder is&r pa-
tientpleje og -behandling?

Nzste spergsmal: ministeren er sikkert
bekendt med, at Finseninstitutet behandler
ca. 80.000 patienter ambulant pr. ar. Er det
virkelig meningen, at disse 80.000 skal op pa
16. etage med den mangel pa milje, som dér
mé herske?

Endelig det sidste spergsmal: er der nogen
tanker pa nuvarende tidspunkt, endsige pla-
ner, om, hvad f.eks. Finseninstitutet — selv-
folgelig gelder det samme spergsmal hospi-
talet i Hornbaek — skal bruges til efter at ve-
re rommet? Skal det vare et nyt Christiania?
Sammenligningen ligger altsa i, at man forla-
der sa stor en institution og s stort et omré-
de som dette uden at have planer for, hvad
der dér skal ske videre. S& lenge disse planer
ikke eksisterer, kan man jo ikke udtale sig
om, hvorvidt der i virkeligheden vil vare en
rationaliseringsgevinst, for s& bliver der bare
noget andet, der ligger og koster og ikke bli-
ver benyttet.

Indenrigsministeren (Enggaard):

Jeg kan i anledning af begge de suppleren-
de sporgsmail, som er stillet af hr. Jergen Ju-
nior og hr. Melchior, sige, at man mé om-
vendt ogsd forstd, at for regeringen kan
fremsatte de bebudede lovforslag i naste
samling, s& mi regeringen traffe en beslut-
ning om, hvad den mener er rigtigt. Derfor
er der den sammenhang i det, at der i lobet
af kort tid sker en indstilling til den samlede
regering med hensyn til disse ting.

Hr. Melchior var specielt inde pd, om der
i mine bemarkninger 14 en kritik af den nu-
veerende krzftbehandling i forbindelse med
Finseninstitutet. Hertil m4 jeg sige, at siledes
kan mine bemarkninger pi ingen made ud-
legges. Jeg har pa det mede, jeg forleden
holdt pa Finseninstitutet, strkt betonet min
anerkendelse af den meget store indsats, der
netop her er gjort i kreftbehandlingen igen-
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