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[Tange]

kontrol pd anden mide med disse midler,
der bliver overfort til pengeinstitutterne, end
ved at man har direktorater og justitsministe-
riet til at se neje efter. Eventuelt kunne det
da ordnes ved, at man overlod tilsynet til de
kommunale socialudvalg og lod de socialin-
spektorer, man har dér, fore kontrol med de
midler, der er indsat i pengeinstitutterne.

Jeppe Kristensen (V):

Jeg skal, igen pad fru Mette Madsens veg-
ne, sige, at vi kan tilslutte os det foreliggende
forslag under henvisning til bemerkningerne.

Hagen Hagensen (KF):

Jeg skal ikke legge skjul pa, at jeg er skuf-
fet over, at vi ikke er kommet lengere med
sporgsmalet om, hvorvidt overformynderiet
skal ophere eller fortsatte.

Hvad jeg kommende siger, er ikke vendt
mod den nuvarende justitsminister, der for
nylig er kommet til, men det, jeg siger, vil

vere en gennemgang af det, jeg mener er et

skoleeksempel pa, hvordan en sag ikke skal
behandles.

Man vedtog i 1966 i dette hgje ting, at
overformynderiloven skulle genoptages til
dreftelse i folketingsdret 1974-75. Det blev
den ogsé, og der blev fremsat et forslag om
en udskydelse af revisionen af loven i et par
ar. Det vedtog tinget, lydigt, som det ofte er
over for den slags ensker, og som vi lige har
veeret det i den forrige sag. Derefter ventede
man pé en betenkning om statsamterne. Den
kom i 1975. S& nedsatte justitsministeren en
arbejdsgruppe i 1976, der skulle kigge pa tin-
gene, og den kom tilbage med noget, som
man formentlig ikke har kunnet bruge. Der-
efter overvejede man — det havde man for
resten gjort forinden ~ om man skulle oprette
et familieretsdirektorat i stedet for statsam-
terne, men nu skulle man vente pa, hvad ag-
teskabsudvalget sagde. Det kom med en ny
betenkning i 1977, og sd kom der en redego-
relse fra arbejdsgruppen, som justitsministe-
ren havde nedsat i foréret 1977. Derefter
fremsatte man et forslag i 1977 om, at over-
formynderiet skulle ophere med at bests, og
indtil videre, men som en overgangsordning,
skulle opgaverne inddrages under justitsmini-
steriet i en sarlig afdeling dér. S& kom man
pa bedre tanker, medens udvalgsbehandlin-
gen stod pa, og jeg herte ogsa til blandt de
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lydige og bgjede mig for, at vi nu i stedet
skulle udsatte lovens revision i yderligere 2
ar, altsd til nu. Men sd har justitsministeren
eller justitsministeriet fortsat overvejelserne
og i januar i fjor nedsat en arbejdsgruppe,
der nu skulle kigge pé tingene. Men da man
s& bliver klar over, at der ikke er truffet no-
gen principbeslutning vedrerende statsamter-
ne, ndr man til, at den alligevel ikke skal go-
re noget ved det, og sa beder man om, at den
indtil videre stiller sit arbejde i bero. Og sa
kommer man nu her og siger, at det hele skal
udskydes i yderligere 2 ar.

Det er ikke den nuvarende ministers an-
svar og heller ikke den nuverende ministers
skyld, at det er giet sddan, men det er et sor-
geligt eksempel pd, hvor langsommeligt vi
arbejder, og hvor ejendommeligt vi egentlig
far tingene til at heenge sammen. For hvad er
kendsgerningen? Overformynderiets opgaver,
der alene gir ud pd at forvalte umyndiges
midler, dvs. mindreédriges og umyndiggjortes
midler, kunne man sikkert udmarket klare
ved at legge den ud pd lokalt plan. Det har
vi nevnt for. Pengeinstitutterne kunne klare
opgaven, og tilsynet vil for mig at se s nemt
som fod i hose, hvad jeg allerede pegede pa
for ar tilbage, kunne udeves af skifteretterne..
S& var man yderligere fri for at skulle sparge
statsamterne, som forhdbentlig snart bliver

‘nedlagt, om disse ting.

Der er da heller ikke spor tvivl om, at den
nuverende justitsminister ma have tenkt pa
det, jeg siger her, for under behandlingen af
finanslovene for &r tilbage og vist ogsa i fjor
har det konservative folkeparti sammen med

* venstre stillet forslag om bade at begynde at

afskaffe statsamterne og at ophzve overfor-
mynderiet, sd den hgjterede minister ved
sikkert inderst inde, at dette kunne godt go-
res. Men man er kommet til nu og skal klare
tingene.

Jeg skal for mit vedkommende sige, at jeg
synes, vi skulle optage en realitetsdroftelse
med hensyn til at fd overformynderiet ophz-
vet og dets opgaver overfort til lokalt plan.
S& kunne vi bagefter tage alle de andre
sporgsmdl op. Med hensyn til en ordning af
de familieretlige forhold er jeg enig i de be-
tragtninger, der allerede i dag fra denne ta-
lerstol er gjort geldende, at den sikkert bedst
og nemmest sker ved, at man fir domstolene
til at tage sig af det, i stedet for at man op-
retter nye institutioner. Jeg synes, vi skulle



