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[Tove Jergensen]

et lukket retsmede. Hvordan i alverden skal
en advokat kunne anke til den serlige klage-
ret, hvis han end ikke kan fa at vide, at der
er afsagt kendelse i en sag, og han ikke ved,
hvad denne kendelse gar ud pa? _

Det vil altsa sige, at man anerkender hem-
melig rettergang, og jeg vil godt sperge mini-
steren, om ministeren kan godkende, at der
foregdr hemmelig rettergang i vores land,
uden at de, der er involveret i sagerne, far
mulighed for at udtale sig og gere indvendin-
ger imod de eventuelt urigtige pastande, der
kan fremkomme.

Justitsministeren (Nathalie Lind):

Jeg kan ikke godkende fru Tove Jorgen-
sens pastande, og jeg ma is@r tilbagevise, at
holdningen hos politiet pa Frederiksberg til,
hvilke foranstaltninger de foretog i denne
sag, skulle vare pavirket af et endringsfor-
slag, som var blevet nedstemt.

Tove Jorgensen (DKP):

Finder ministeren ikke grundlag for at un-
dersoge, hvorledes sagen er blevet behandlet
af politiet pa Frederiksberg, siledes at det
sikres, at der ikke fremtidig kan ske den
slags behandling af advokater? Det er jo en
meget beklagelig ting, der sker her, og den er
meget farlig for retssikkerheden her i landet.
Det er nedvendigt, at folketinget er meget
steerkt pa vagt over for, hvad der sker, efter-
som vi udtrykkelig har féet at vide, at @n-
dringen i retsplejeloven ikke skal medfere
@ndrede regler eller @ndret praksis i forhold
til den retstilstand, som var geldende indtil
forsommeren sidste ar. ‘

Justitsministeren (Nathalie Lind):

Jeg ma blot igen, som jeg gjorde i forbin-
deise med besvarelsen af det forrige sporgs-
mal, henvise til, at denne sag ikke er endeligt
afgjort. Der resterer endnu en afgerelse fra
den serlige klageret. )

Kaj Hansen (DKP):

Jeg har med stor interesse lyttet til denne
sag, fordi den er interessant og vigtig pé
mange méder. Det er med stor forbavselse,
jeg ma konstatere de meget korte svar, som
justitsministeren er kommet med. Med den
juridiske baggrund og den’ ekspertise, mini-
steren rader over, var det sa ikke en idé her i

en offentlig spergetid at komme med en or-
dentlig forklaring pa de spergsmil, der bliver
stillet?

Justitsministeren (Nathalie Lind):

Det, hr. Kaj Hansen kalder en juridisk
forklaring eller en narmere uddybning, kun-
ne neppe gives, uden at der skete en vurde-
ring af selve sagens indhold, og det er det,
jeg har afstdet fra.

Hermed sluttede spergsmalet.

11) Til justitsministeren af:

Annelise Gotfredsen (KF):

»Hvornar venter ministeren at kunne gen-
nemfore konkrete forholdsregler over for de
ulykkelige forhold i vore feengsler for sa vidt
angar brug af narkotika m.v.?«

(Spm. nr. 626).

Skriftlig begrundelse.

Det bliver stadig tydeligere, at det er ned-
vendigt hurtigt at gribe ind over for forhol-
dene i vore fengsler. Der er nu efter méne-
ders uro nedsat et ministerielt udvalg, men
der er behov for hurtig indgriben. Mit
spergsmal har derfor til hensigt at give mini-
steren anledning til over for offentligheden
og tinget at tilkendegive, dels hvornér udval-
get skal vere ferdigt, dels hvad der konkret
vil blive gjort, mens udvalget sidder.

Justitsministeren (Nathalie Lind):

Med hensyn til forholdene i fengslerne
kan jeg henholde mig til den besvarelse, jeg
gav den 29. november 1978 til fru Annelise
Gotfredsen vedrerende det samme emne. Der
er ikke siden da fremkommet oplysninger,
som kan begrunde @ndringer i den plan, der
dengang blev lagt. Af de ugeopgerelser om
de indsatte, som udarbejdes i direktoratet for
kriminalforsorgen, fremgar det -saledes, at der
den 20. februar 1979 var 395 stofmisbrugere,
mens tallet pd samme tidspunkt sidste ar var
hejere, nemlig 456.

De mere generelle overvejelser om, hvad
der -skal foretages, sker, som jeg fer har
nzvnt det, i den arbejdsgruppe, der er ned-
sat, og som vil afslutte sit arbejde i indevae-
rende &r, men som kan komme med forslag
under arbejdet.



