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16/2 79: Samtykke til behandling
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[Formanden]

Da der til dispensation kreves, at % af de
stemmende tilslutter sig forslag herom, er
samtykke altsa givet.

Man gik da til:
1) Tredje behandling af:

Forslag til lov om cendring af lov om stop
Jor pris- og indkomststigninger.

(Lovforslag nr. L 186. Fremsat 13/2 79.
Forste behandling 14/2 79. Betenkning 14/2
79. Anden behandling 16/2 79. Tillegsbe-
tenkning 16/2 79).

Der var stillet 3 @ndringsforslag i tillzegs-
betenkningen.

Uden for tilleegsbet@nkningen var der ikke
stillet endringsforslag.

/Endringsforélagene sattes forst til for-
handling.

Forhandling

Westh (S):

Der er mellem anden og tredje behandling
i det udvalgsmede, formanden for udvalget
indkaldte til, i henhold til forretningsorde-
nens § 12, stk. 4, stillet tre nye &ndringsfor-
slag. Andringsforslagene rummer ikke noget
nyt i forhold til, hvad der har vearet droftet
dels i september maned, dels ved lovforsla-
gets behandling i denne uge.

Jeg skal derfor meddele, at vi stemmer
imod &ndringsforslagene, og at vi anbefaler,
at lovforslaget vedtages, som det forela efter
anden behandling.

Askjeer Jorgensen (FP):

Til belysning af, om der foreligger noget
nyt eller der ikke foreligger noget nyt, bliver
jeg nedt til at begynde med at citere fra fol-
ketingets forhandlinger fra den 6. september
1978, hvor der star (Folketingstidende 1977—
78, sp. 12500): v

»Jeg skal ferst tilkendegive tilfredshed p&
den socialdemokratiske gruppes vegne med,
at handelsministeren over for erhvervsudval-
get har tilkendegivet, at man ma formode, at
den nye HT-takstordning vil kunne realise-
res, sddan som det har veret planlagt... og
inden for rammen af prisstoppets administra-
tion.«

Det var den nuverende formand for fol-
ketingets erhvervsudvalg, der udtrykte sig
sdledes i september maned.

I Monopoltilsynets Meddelelser p4 s. 475
kan man imidlertid lese, at det gér stik mod-
sat det, handelsministeren formodede. Altsa:
sidste gang vi diskuterede disse ting, tog fol-
ketinget stilling ud fra, hvad folketingets er-
hvervsudvalg fik oplyst af handelsministeren.
Det har nu vist sig, at det, vi har faet oplyst
ad den 'vej, ikke holder stik, og det mener jeg
i allerhojeste grad betyder, at vi har en ny
situation.

Videre sagde hr. Bolvig under folketingets
forhandlinger den 6. september 1978 (Folke-
tingstidende 1977-78, sp. 12510):

»Mitte jeg dernest sige et par ord om det
forslag, som pa radikal foranledning er stillet
foruden af de radikale af fremskridtspartiet
og CD, og som drejer sig om de sma virk-
somheder. Ogsé her kan jeg dokumentere en
vis sandsynlighed for, at vi har ret, idet mo-
nopoltilsynet i den redegerelse, det afgav
efter det forrige midlertidige prisstop i vinte-
ren 1976-77, siger:

»S4 at sige alle igangvaerende sager, der
foreligger til behandling i henhold til den
permanente lovgivning — monopolloven,
pris- og avanceloven og licitationsloven —
matte udskydes i kortere eller lengere tid,
ligesom planerne for de fremtidige arbejds-
opgaver, der sadvanligvis udarbejdes for
halvérlige perioder, matte suspenderes. Mo-
nopoltilsynet konkluderer, at trods alt dette
var der alligevel ingen sikker pavisning af, at
denne lov havde haft indflydelse pa prisud-
viklingen over de tre maneder.««

Disse ting, som hr. Bolvig henviste til i
september maned, fortzller os jo, at nir man
har en prisstoplovgivning i 3 méneder, kan
monopoltilsynet ikke foretage sig andre ting i
disse tre mineder. Nu skal det altsa ikke ba-
re vare de 5-6 maneder, der er forlebet, det
skal vare endnu lengere. Det vil sige, at er-
hvervslivet pad en masse omrader har brug
for, at afgerelser i monopoltilsynet skal fun-
gere i henhold til, hvad monopoltilsynet be-
stemmer. Nu nermer vi os den situation, at
det er 3 kvartaler, hvori erhvervslivet ikke
kan fi sine sager behandlet ved monopoltil-
synet, fordi vi bliver ved med at forlenge
disse prisstoplove. ‘

Jeg skal understrege, at fremskridtspartiet
ikke er tilhzenger af, at vi har monopoltilsyn



