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[Hagen I-.lagensen]

beskatning af sikaldt overskud pé fast ejen-
dom som folge af lejevaerdibegrebet, sige, at
da -dette forslag, som af skatteministeren pa-
peget, sidste gang var til dreftelse — det gik
ud pé en lille smule andet end at tage hele
overskuddet vk, dér var det de ferste 5.000
kr. - da var forholdet det, og jeg tillader mig
at citere, hvad vor nuverende udenrigsmini-
ster, hr. Christophersen, som ordferer for
venstre dengang sagde, nemlig at han ikke
gik umiddelbart ind for det forslag, vi havde
fremsat. Efter hans opfattelse er det lejevaer-
dibegrebet som sadant, der virker urimeligt,
og derfor ber det afleses af noget andet, som
virker p& en mere fornuftig mide. Det star i
folketingets forhandlinger 1976-77, sp. 581.

‘Det kunne der jo godt have varet grund
til at overveje i de &r, der er glet siden da,
men vi star altsd endnu i 1979 dér, at den
siddende regering, skent omfattende ogsd
partiet venstre, ikke er ndet leengere. Jeg er-
kender, at vi for vort vedkommende heller
ikke er ndet lengere, end at vi ensker blot
for en periode at f& lagt disse forhold fast pa
en sddan made, at man i realiteten kunne fa
tid til at arbejde det sddan igennem, at man
antagelig og forhdbentlig kunne komme vak
fra lejeverdibegrebet. S& meget vil jeg godt
sige om vores beslutningsforslag nr. B 60.

Sé& vil jeg gerne omtale forslag nr. L 148,
der gir ud péd en @ndring af ligningsloven
ved, at man for de blandede ejendomme,
dem, hvor der er bade erhverv og bolig, og
for tofamilieshusene skulle g& over til at be-
regne lejevaerdi pad en anden made. . -

Jeg skal medgive, det vil jeg gerne sige
helt klart, at udformningen af nr. 1i § 1 i nr.
L 148 ikke er serlig tydelig og ej heller ser-
lig god i sproglig henseende. Det veere sagt
med det samme. Men princippet i det er i
orden set fra vort synspunkt. Man fastholder
en fastsazttelse af en lejeveerdi, hvor der godt
kan vare en lille smule forskel mellem leje-
vaerdien den del af det, der bruges som bolig,
der skal have den normale vaerdi, og den del
af det, der bruges til erhverv, hvor man kan
fastsaette en indtil 25 pct. hajere lejeveerdi.

I den forbindelse vil jeg godt have lov til
at sporge skatte- og afgiftsministeren vedre-
rende det forslag, L 135, som ministeren har
fremsat, hvordan beregningen for si vidt an-
gir de blandede ejendomme er. Det er klart
nok for den del, der bruges til bolig. Dér er
der tale om, at man udelukkende skal gi

frem efter en vurdering, og sa skal der beta-
les den almindelige lejeveerdi heraf. Men
hvordan forholder det sig med den del af
ejendommen, der bruges til erhverv? Det be-
haver jo ikke veare ejerens eget. Det kan vea-
re noget, han har lejet ud. Derfor vil jeg ger-
ne have klaring pa, hvordan regeringens for-
slag stiller sig pa dette omrade. -

Jeg beklager, at ministeren, der jo i evrigt
gér ind pa tankegangen om at fa en vurde:
ring af tofamilieshusene og de blandede ejen-
domme, mener, at det ikke kan lade sig gore

- at gennemfore det for den 1. april 1980 ved

den arsomvurdering, der skal finde sted dér,
Jeg mener egentlig, der var god grund til at
gore det allerede ved den &rsomvurdering,
der finder sted pr. 1. april i ar, og dermed fa
1979 med ind i en mere langlabet betragt-
ning af fastleggelse af lejevaerdi overens-
stemmende med forslaget, som vi er kommet
med i nr. B 60, hvor vi beder regeringen eller
rettere sagt palegger regeringen at udfore
disse regelsat, saledes at de kan fa virkning
ogsa for det ar, vi er i.

Dér ma jeg lige i forbifarten sige til hr.
Karl Nielsen, at det jo er siledes, at selv om
der er lagt budgetter for 1979, si er det 4ar, vi
er i, jo indkomstéret 1979, hvor skatten i rea-
liteten kommer til at fi virkning for ind-
komstaret 1980, sd kommunerne er vel ikke
kommet lengere, end at de er ved at g i
gang med — det skal de vere nu - at legge
budgettet for 1980. Det er jo i realiteten for
det &r, det far betydning, for den lejeveerdi,
der fastleegges for &ret forud, kommer jo til

" at virke ind pa det naeste ar. Nu vel, det er jo

noget, vi kan tale nermere om.

Jeg vil ogsd gerne sige, at vi finder, at det
ikke skal vere en opméling, der danner
grundlaget, men en vurdering pd anden m4-
de.

Det er da ting, som vi kunne tale om, men
det er nu engang sddan, at vi ikke rader over
det apparatur, der kan udforme regelsttet
pd en sddan-maéde, at det ligger fuldt og klart
faerdigt, sdledes som skatteministeren natur-
ligt har muligheden for at gore det.

S4 vil jeg gerne sige om det, skatteministe-
ren kalder for en nullgsning, at jeg stort set
kan henvise til de bemerkninger, der faldt
under debatten i gir, hvor vi dreftede be-
skatning af jord og fast ejendom. Jeg kan
ikke se, at der er tale om nogen nullesning.
Andre har da ogsa bade i gir og i dag med



