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[Ib Christensen]

ser plus provenuet af en jordreform i héj
grad nedbringe marginalskatten og- derved
komme ud over det problem, som er skabt
ved lejeverdien, som er skabt pi grund af
den haje rente og den heje marginaiskat. Det
ma vaere en teknisk: fremkommelig og socialt
forsvarlig lesning, men se, om der er tiltag i
det! Tvaertimod er det naste punkt pd pro-
grammet for folketinget her i aften jo noget,
der gar i stik modsat retnmg af den . her anty-
dede. : '
Jeg kan altsi sige, at regermgsforslaget
ikke kan. overbevise os meget. Vi vil gerne
vaere med til at diskutere det, men det brin-
ger os jo ikke ud af stedet. Der er nogle tek-
nisk rimelige justeringer, men det er sandt
for dyden ikke meget, der sker. Der sker ikke
noget som helst tiltag i retning af at lose det-
te alvorlige samfundsproblem. -

Om de tre konservative forslag vil jeg sige,
at det dog er det fedeste hykleri at blande

denne skatteomlzgning sammen med over-

enskomstforhandlingerne. For hvad er kends-
gerningen? Kendsgerningen er jo, at den al-
mindelige - ejerboligejer ogsd er indkomster-
hverver, ofte leninodtager, og det, han slip-
per billigere 1 skat, f. eks. ved lejeveerdiens
lempelse, det kommer han til at betale i haje-

re skat af sin arbejdsindkomst, for ét sted:

skal ‘pengene jo komme fra. Derfor er det
simpelt hen aldeles vildledende.

Regeringen gor sig skyldig i nejagtig det
. samme bedrag over for befolkningen, og det
gor det sddan set ikke bedre, at de konserva-
tive synger med pa denne falske melodi. Un-
der skjul af, at man vil holde folks boligud:-
gifter i ro, laver man en skatteomlaegmng, og
de konservative vil jo -altsd gd meget vidt
med hensyn til at fjerne lejevaerdibeskatnin-
gen med det resultat, at skatten pd folks al-
mindelige arbejdsindkomster far et ordentligt
dren opad. Det. er asocialitet, s& det vasker
sig, og det er @gte konservativ vare, ma man
sige. Den ideologiske forvirring ger sig dog
alligevel geldende, hvis vi ser p4 lovforslag

nr.-L 148, hvor det konservative. folkeparti,’

der pastar, at.det er erhvervsvenligt, vil have
en 25:pcts hojere lejeveerdi for den del af

ejendommen, der bruges til erhvervsformal,.

end for den del, der bruges til boligformal.
N4, men det mi jo blive de konservatives
_egen sag. Jeg skal ikke spilde flere ord pa L
148. Jeg kan: adressere de samme bemark-
ninger til det, som jeg fremsatte i forbindelse

med den del af regeringens forslag, som sva-

- rer til det konservative forslag.

Sa vil jeg sige med hensyn til L 149 at
ogsa her er der tale om en begunstigelse af
kapitalstzerke folk. Forslaget er jo decideret
erhvervsfiendtligt, for det betyder en yderli-
gere premiering af passiv anbringeise af
penge i jord og fast ejendom til skade for det
erhvervsliv, der skal skabe arbejdspladser og
beskeftigelse. Vi afviser altsd blankt det kon-
servative forslag og siger om regeringens for-
slag, at vi er villige til at snakke om det, og
hvis .regeringen er bevewgelig i den rigtige
retning, hvad jeg desverre ikke har store for-
hébninger om, sa vil vi ogsa gerne samarbej-
de.

Waldorff (VS):

Det forslag, som regeringen har fremsat
om lejeveerdibeskatningen i 1980, mener vi i
VS skal vurderes ud fra to synspunkter: for
det forste hvordan forslaget konkret vil virke
pé lejevaerdien i det ar, hvor det skal funge-
re, for det andet hvilken sammenhzang der er
imellem dette forslag og den omlaegning af
gjerboligbeskatningen, som nu har stiet pé
dagsordenen i 5 ar, uden at der i eovrigt er
rort en finger i den anledning. '

Med hensyn til det konkrete forslag sagde
jeg allerede under forespergselsdebatten om
beskatning af jord og fast ejendom, at de
stigninger, som er indeholdt i regeringens
forslag, er beskedne, hvis man tager dem ge-
nerelt. P4 den mide ma man jo ogsé sige, at
regeringserkleeringens malsztning om, at bo-
ligudgifterne ikke ma stige hurtigere end lon-
udviklingen, sddan set er opfyldt.

Det vil altsi vare temmelig hysterisk at
svinge sig op over de gennemsnitlige stignin-
ger i lejeverdibeskatningen, og det er bl.a. én
kommentar til hr. Erhard Jakobsens tale i
gar. Han sammenlignede boligejernes situati-
o med- lejernes og postulerede, at der for
lejerne var tale om en fastlasning af huslejer-
ne, og derfor burde det samme vare tilfeldet
for ejerne. Det er selvfolgelig helt forkert.
Der er-ikke bare tale om, at der faktisk ‘er
stigende udgifter for lejerne, men disse stig-
ninger vil oven i kebet vare en hel del storre
end for ejernes vedkommende, bare i det al-
mennyttige boligbyggeri‘ og de vil vaere bety-
delig storre, ndr vi nar over i det private ud-
lejningsbyggeri.



