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Bertel Haarder (V):

Jeg ma rette en misforstaelse, Jeg har ikke
engageret mig i noget som helst felttog mod
latinen, det vil de, der kender forarbejderne
til dette forslag, ogsa vide.

Men ministeren er jo teolog, og jeg tror,
hun er en god minister med sine teologiske
forkundskaber, og derfor foler hun sig kaldet
til at forsvare latinen mod angreb. Sagen er
bare, at jeg angreb ikke faget latin, ikke pa
nogen maide, og jeg har mange vidner p4, at
jeg heller ikke har gjort det under de indle-
dende forhandlinger.

Nej, 4eg citerede nogle danske forfattere
og dndshevdinge, som i forrige arhundreder,
i det 18. og 19. arhundrede, k@mpede mod
latineriet, og som en pudsighed navnte jeg,
at i dag er der langt flere, der kan latin, end
dengang. :

Derefter sluttede jeg med at sige felgend
— og det bliver jeg nedt til at sige igen for at
undgé misforstdelser — jeg citerer:

»Venstre har det afbalancerede stand-
punkt, at vi pa grund af dansk &ndslivs og
verdenssprogenes latinske fortid har god
grund til at bevare latinen som en pligt for
alle, der vil beskaftige sig med sprog pa
gymnasieniveau.«

Sédan sagde jeg faktisk, s denne misfor-
stielse matte jeg altsa rette.

Men s vil jeg gerne sporge hr. Steen Fol-
ke: hvad ved hr. Steen Folke egentlig om
min historieopfattelse? Jeg tror, hans udtalel-
se sagde mere om hans egne fordomme end
om min historieopfattelse. Men hvis han med
sin bemarkning vil gere sig til talsmand for
det, der pa lzrerhejskolen hedder progressiv
historieundervisning, si er jeg i hvert fald
uenig med ham. For begrebet progressiv hi-
storieundervisning er opfundet af snedige
ideologer, som ved at kalde en anstendig og
redelig historieundervisning for borgerlig
skaber sig selv et alibi for at drive en tenden-
ties og uvidenskabelig historieundervisning.

Det er sandheden om den sakaldte pro-
gressive historieundervisning, sa hvis det var
den, hr. Steen Folke ville lagge et ord ind
for, har han dermed placeret sig selv som én,
der vil misbruge historien, ganske som han
maske vil misbruge skolen pa andre punkter
som et redskab til sine egne politiske formal.

Men han har ikke dermed fiet nogen som
helst ret til at kalde min historieopfattelse for
borgerlig. Det herer ingen steder hjemme.

Therkel Christensen (CD):

Uden at ville gere dette til nogen stor sko-
lepolitisk debat, som nogle af ordfererne ma-
ske lagde op til i deres indleg, vil jeg gerne
svare undervisningsministeren, at der ligger
ikke nogen mistillidserklering til de danske
folkeskolelzrere i centrum-demokraternes
onske om at styrke faget historie. Tvartimod
mener vi, at der er mange overordentlig dyg-
tige lzerere inden for dette fag savel som in-
den for andre fag. Men vi mener ogs4, at der
er mange af disse folkeskolelerere, som ger-
ne sd, at der af folketinget blev opstillet visse
minimumskrav sdvel i faget historie som i
mange andre fag.

Alfred Hansen (DR):

En ganske interessant diskussion mellem
ministeren og hr. Bertel Haarder giende ud
pd, hvem der hader latin mest! Hr. Bertel
Haarder har dbenbart forsegt og haft held
med at overhale ministeren venstre om. Jeg
skal ikke kommentere det yderligere.

Jeg stillede to spergsmal til forligspartier-
ne, og det havde nok varet rimeligt, om mi-
nisteren havde forsegt at svare pa dem. Det
ene spergsmail gik pa, hvilket fagligt indhold
faget historie skal have. Hvis ikke jeg kan fi .
oplyst det, vil jeg gerne stille et nyt sporgs-
mal, der gar pa det samme, nemlig: har man
aftalt indholdet i historieundervisningen?
Har man en plan klar, disse 5 partier imel-
lem, for, hvad faget skal indeholde? Skal det
vere en fortsattelse og en udvidelse af sam-
tidsorientering? Skal det vare verdenshistor-
ie, skal det vaere danmarkshistorie? Hvad
skal det indeholde? Hvis ikke jeg kan fa op-
lyst, hvad det skal indeholde, sa vil jeg i
hvert fald gerne have at vide, om man har
dreftet det. ' '

Jeg synes i og for sig, at det er et groft
overgreb over for elevernes frie valgmulighe-
der, at man nu simpelt hen ved lov - og man
kunne godt have kaldt lovforslaget: forslag
til lov om forbud mod undervisning i latin af
bern for 10. skoledr — vil forbyde latinunder-
visning. Man vil her ved lov forhindre dem i
at blive undervist, og jeg vil gerne sporge
ministeren — da nu ministeren tilkendegav, at



