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[Steen Folke]

bortfaldne latintimer til at oge elevernes mu-
lighed for nogle reelle valg?

Alt i alt er dette miniforlig en uhyre be-
greenset reform, som ikke vil &ndre en ted-
del ved en ganske utilfredsstiliende folkesko-
le. Der skal helt anderledes radikale reformer
til, men jeg er jo godt klar over, at det kom-
mer der ikke forslag om fra hverken SV-
regeringen eller for den sags skyld skolefor-
ligspartierne.

Med dette in mente er vi alligevel, som det
er fremgaet af mit indleg, ikke ganske afvi-
sende over for de i disse to lovforslag fore-
sliede minimale &ndringer.

Undervisningsministeren (Dorte Bennedsen):

Jeg vil gerne takke de ordferere, som var
positive over for lovforslagene, og det var jo,
sd vidt jeg kunne taelie, langt de fleste af de
ordferere, som har vaeret her pa talerstolen.

Jeg har kun nogle forholdsvis f& kommen-
tarer til det, der er blevet sagt her.

Hr. Wissing gjorde opmearksom pa, at for-
slagene er i overensstemmelse med de an-
dringer, der var bebudet i efterdret, og altsd
dermed ikke i overensstemmelse med de af
fremskridtspartiet onskede andringer. Dette
er ganske rigtigt set, og det hanger sammen
med den simple kendsgerning, at vi ikke er
enige i fremskridispartiets onsker om &n-
dringer i folkeskolen.

Hr. Wissing enskede ogsa historien styr-
ket, men ikke latinen svaekket. Han foreslog
derfor, at man skulle tage timerne fra faget
samfundsorientering, og over for det forslag
mé jeg endnu en gang erklere min uenighed
med fremskridtspartiet.

Endelig gjorde hr. Wissing nogle betragt-
ninger om, at fremskridtspartiet var blevet
udelukket fra folkeskoleforhandlingerne.
Dette er dog vist en fejlagtig betragtning.
Derimod er det rigtigt, at fremskridtspartiet
har udelukket sig selv, fordi de aldrig har
onsket at medvirke ved lovforslag omkring
folkeskolen.

Hr. Bertel Haarder havde nogle betragt-
ninger omkring latinen og historieundervis-
ningen, og hr. Bertel Haarder svang sig op til
et meget voldsomt felttog mod latinen. Jeg
‘bliver nedt til at tilsta, at helt op pé de store
hejder kan jeg ikke na. Jeg havde i og for sig
gerne set latinen bibeholdt som tilbudsfag i
folkeskolen, hvis der havde veeret mulighed

derfor, som tilbudsfag blandt mange andre
tilbudsfag, men droftelserne er jo foregaet
omkring en styrkelse af historien og af idraet-
ten — dreftelser og ensker, som jeg er enig i —
og s& matte der altsd foretages et valg. .Og
som det fremgar af forslaget, er jeg enig i, at
styrkelsen af historien maétte ske pa latinens
bekostning, uden at man derfor behover at
fraskrive latinen al ret til eksistens i vores
skolesystem.

Hvis vi skulle have bibeholdt latinen sam-
tidig med en udvidelse af historieundervis-
ningen, ville det vare kommet til at betyde,
at valgfagene og herunder altsdi ogsad de
praktiske fag ville veere kommet til at betale
gildet, og det var i hvert fald ikke en udvik-
ling, som jeg ensker.

Hr. Therkel Christensen meddelte, at
centrum-demokraterne ikke kunne stette for-
slaget — selv om historie nok fir nogle ekstra
timer — fordi man ikke hermed har sikret sig
en indholdsmaessig styrkelse af faget. Dette
synspunkt — det skal jeg ikke legge skjul pé
~ forekommer mig at vaere en helt utidig mis-
tillidserkleering til landets historielerere, en
mistillidserklaering, som jeg ikke kan vare
medunderskriver pa. ‘

Hr. Alfred Hansen kom med nogle be-
tragtninger, som.unagtelig var nye for mig.
Hr. Alfred Hansen mener, at forslaget med-
forer en svekkelse af de boglige fag. Jeg tror,
man méi sige, at betragtningen taler for sig
selv og neppe kraever yderligere kommenta-
rer fra min side.

Hr. Steen Folke bererte sporgsmélet om,
at latinens afskaffelse i folkeskolen gav et
krav mindre til gymnasiet, og betragtede det-
te som noget positivt. Han spurgte til slut,
om jeg ogsd havde overvejelser om at fjerne
tysk som adgangskrav. Jeg kan hertil svare,
at overvejelser af denne art ikke er indgaet 1
mine eller i undervisningsministeriets over-
vejelser.

Det blev fra hr. Steen Folkes side og fra
flere andre ordfereres side sagt, at dette var
en begrenset reform af folkeskolen. Dertil er
kun at svare, at det kommer ikke bag pa no-
gen. Der er ikke nogen, der har foregivet, at
dette skulle vaere en stor og omvaltende re-
form af folkeskolen; det er pracis denne lil-
le, begrensede ting,- at man har onsket at
styrke historie- og idretsundervisningen, og
derfor har forslaget faet den form, det har.



