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[Grethe Fenger Maller]

et. Vi kan godt se, at der kan opstd visse pro-
blemer i forbindelse med arbejdsmiljeloven
for landbruget. Her spiller samarbejde og
gensidig hjzlp mellem naboer en stor rolle,
for uden det kunne spidsbelastninger ved
sdning og hest og i andre situationer ikke
klares. Vi mé se at fa belyst problemets om-
fang, men efter min mening egner dette sig
bedst til udvailgsarbejde. Her mener jeg ogsd
det er nodvendigt at fa fastsldet de sikker-
hedsmaessige forhold i forbindelse med unges
medvirken i.landbrugsdriften.

Vi er altsa fra konservativ side parat til et
sagligt udvalgsarbejde om disse problemer.

Melchior (CD):

Jeg kan fuldt ud tilslutte mig fru Grethe
Fenger Mollers ord her. Jeg har ikke meget
forstand pa de dele; umiddelbart synes vi, at
der er sympatiske intentioner i forslaget. Lo-
ve skal jo vare sd elastiske, at flest muligt
rimelige menneskelige forekomster kan finde
plads inden for lovens rammer, og lovens
primere formal skal vere at hindre misbrug.
Jeg synes, at forslaget er tilstreekkelig lost i
sin udformning til, at man ikke kan vere
sikker pd, at misbrug ikke vil kunne fore-
komme, hvis man bare tog det, der star, til
efterretning.

Vi vil lytte og sperge os opmearksomt frem
i udvalget og derefter tage vor endelige stil-
ling.

Ole Henriksen (SF):

I bemerkningerne til forslaget star der, at
der har veret et gledeligt fald i antallet af
traktorulykker fra 1968 til 1977, hvor bern
har vaeret forere. Vi er enige i, at kan man fa
sikkerhedsudstyr pa bl, a. traktorer, som geor,
at bern og unge ikke kommer i klemme, er
det udmarket. Men vi vil nu gerne tilskrive
den nye arbejdsmiljglov noget af dette fald i
ulykkesprocenten, forstiet siddan, at den altsa
ogsd har haft den positive virkning, at der
ikke sker s mange ulykker mere; det var jo
hensigten med den. Derfor vil vi, til trods for
de betenkeligheder, vi havde ved arbejdsmil-
jeloven i sin tid, hvor der faktisk skete en
lempelse for berns og unges arbejde i land-
bruget, i hvert fald fortsat leve med denne
lovgivning, nér vi ser sidanne resultater, som
forslagsstillerne selv omtaler i bemarkninger-
ne. Vi foler altsd ingen anledning til at gé
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ind i nogen positiv debat om at fi andret
disse regler, men vil gerne veere med til at
folge udviklingen, om der sker en stigning i
antallet af traktorulykker, hvor bern er forer,
eller om den gzldende lov er uheldigt for-
muleret. '

Jorgen Jensen (DKP):

Vi kan ej heller stotte forslaget. Jeg méa
sige, at fremskridtspartiet har en evne til at
veelge de rigtige tidspunkter at komme med
deres forslag pa. Det er i starten af det inter-
nationale bernedr, vi far et forslag som dette,
det strider totalt mod FNs bernerettighedser-
klering fra 20. november 1959. Og man kan
stille sporgsmélet: mener man virkelig, at det
er barn, der skal klare problemerne for land-
bruget, arbejde pd maskinstation og kere ud
og sprejte gift pA markerne? Er det det, man
vil? Nar fremskridtspartiet rejser denne de-
bat om berns muligheder for at arbejde i
landbruget, opfatter vi det egentlig modsat.
S4 mé det vere et spergsmal, om ikke vi har
vaeret for lemfzldige, dengang vi skabte mu-
lighed for, at egne bern kunne arbejde i
landbruget.

Det er muligt, at vi skal skerpe loven, og
jeg vil da i udvalget prove at finde ud af, om
det er nedvendigt at skarpe den, for er det
virkelig sddan, at de pa den ene side af skel-
let har bern, der kan arbejde, medens de pa
den anden side ikke har det, kan det vere
uretfeerdigt, men s ma uretferdigheden fjer-
nes ved, at man lukker af for, at bern arbej-
der med. Vi kan altsi ikke g& med til dette.

Jeg synes ogsd, jeg vil understrege det,
som allerede er sagt, at det lille fald, der har
vaeret i arbejdsulykkerne inden for landbru-
get, ikke er bevis for, at arbejdet ikke er far-
ligt. Det er rigtigt, at der var 446 arbejds-
ulykker i landbruget i 1977, 13 med dedelig
udgang, og det er en kendsgerning, at '5 af
ulykkerne sker ved, at man bliver fanget af
eller klemt i maskindele. Det er klart, at der
pd mange omrider inden for landbruget er
farlige maskiner og farligt arbejde, og derfor
er det mere et sporgsmil om at skarpe be-
stemmelserne end om at lempe dem.

Vi kan altsd ikke stotte forslaget, men vi
vil benytte lejligheden til i udvalget at rejse
sporgsmalet, om man skulle skerpe bestem-
melserne i arbejdsmiljeloven, og derfor vil



