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[Steen Folke]

ligt udvalgsarbejde. Mon ikke det har noget
at gore med den voldsomme tilgang til gym-
nasiet, som regeringen ikke ved hvad den
skal stille op med, en tilgang, der bl. a. skyl-
des ungdomsarbejdslesheden, som regeringen
heller ikke ved hvad man skal stille op med.
Indforelse af len pd EFG-basisiret er der
selvsagt ikke tale om i forbindelse med dette
lovforslag.

Hertil kommer, at regeringen med dette
forslag laegger op til i hejere grad end hidtil
at bruge SU som et instrument i den statslige
styring af uddannelserne. Den eokonomiske
favorisering af de sdkaldte ungdomsuddan-
nelser passer som hand i handske til de sid-
ste ars statslige og socialdemokratiske uddan-
nelsespolitik. Gennem adgangsbegrensnin-
gen og ved andre foranstaltninger har staten
forsegt at kanalisere de unge over i korte,
erhvervsrettede uddannelser. Da det ikke er

lykkedes i tilstreekkeligt omfang, laver man |

nu en dbenlys ekonomisk forskelsbehandling
ved at favorisere de artige drenge og piger,
der tager de uddannelser, som regeringen
onsker. Samtidig strammes den politiske di-
sciplinering af de studerende ved indferelse
af begreberne studieaktiv og studieegnet. Dis-
se begreber lyder jo meget uskyldige, men i
praksis vil deres indferelse i loven vere med
til at sikre, at de studerende hele tiden be-
skaeftiger sig med indterpning af pensum og
ikke med mere selvstendige og maske endog
kritiske aktiviteter med mindre direkte eksa-
mensrelevans.

Som rosinen i pelseenden legger lovfor-
slaget op til, at ministeren kan nedlegge ri-
det for uddannelsesstotte, hvis det passer
hende. Det er ikke, fordi det i sig selv er si
frygtelig vigtigt, men den politiske motive-
ring er s &benlys. Radet for uddannelses-
stotte er for lengst blevet ubekvemt for
magthaverne, fordi rddet i overensstemmelse
med kendsgerningerne har maéttet papege de
uddannelsessogendes stadig mere urimelige
gkonomiske situation. Det er ikke noget til-
felde, at det var det centrale uddannelsesrad
og ikke radet for uddannelsesstotte, som blev
bedt om at komme med oplaegget til dette
lovforslag. For nylig har undervisningsmini-
steren sikret borgerlige synspunkter sterre
veegt i radet for uddannelsesstotte ved at lade
den gule organisation af moderate studenter,
STS, representere i radet. I protest herimod
har DSF trukket sig ud. Men nu forbeholder

ministeren sig altsd ret til helt at nedlegge
radet, hvis det er det mest - bekvemme.

Forslaget ma i sin helhed ses som et led i
den borgerlige socialdemokratiske krisepoli-
tik og uddannelsespolitik. VS vender sig
imod begge dele, og vi kan, som det vil vare
fremgdet af, hvad jeg her har sagt, under
ingen omstandigheder stotte undervisnings-
ministerens SU-forslag.

Samtidig vil vi opfordre de uddannelsesso-
gende til at stole pa egne krefter og selv
kempe de nedvendige forbedrmger igennem,
sadan som de er udmentet i DSFs og DUS’
feelles forslag.

Undervisningsministeren (Dorte Bennedsen):

Jeg skal starte med at sige en tak til de
ordferere, som har udtrykt enten hel eller
delvis stotte til forslaget; der har jo veeret lidt
variation blandt ordfererne.

Det er givet og efter min vurdering ogsa
meget rigtigt og nyttigt, at der bliver en grun-
dig udvalgsbehandling af dette forslag. Dér
vil vi jo fa lejlighed til at diskutere en rekke
enkeltheder, men jeg vil gerne ved denne
lejlighed kort kommentere nogle af de be-
merkninger, der er gjort.

Hr. Jimmy Stahr sagde, at det’ politiske
resultat af dreftelserne om uddannelsesstot-
ten var blevet 250 mill. kr. Dette er ikke helt
rigtigt. Resultatet af dreftelserne blev 500
mill. kr., hvoraf de 250 mill. kr. skulle anven-
des pa et forslag fremsat i denne samling og
de andre 250 mill. kr. pa det forslag, vi agter
at fremsatte i n®ste folketingssamling.

Fremskridtspartiets ordferer talte om, at
de bedst egnede skal have adgang til uddan-
nelsesinstitutionerne, og si skal de til gen-
gald ogsa have en meget hejere stotte end
det, der ligger i dette forslag. Jeg skal ikke
bruge mange ord pd det, men kun sige, at
ndr man lyttede til, hvad hr. Halvgaard sag-
de i dag, og hvad han i evrigt har sagt i for-
bindelse med hele uddannelsessporgsmailet,
giver han udtryk for nogle elitesynspunkter i
forbindelse med uddannelsen, elitesynspunk-
ter, som jeg ikke kan erklere mig enig i. Von
Eyben-udvalgets betznkning sagde i sin tid,
at ingen af ekonomiske arsager skal hindres i
at f4 en uddannelse, som vedkommende har
lyst og evner til. Det synes jeg er en rigtigere
og bedre malsatning for vores uddannelses-
stotte.



