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[Gertrud Stjérnholm Nielsen]

den daverende undervisningsminister ved sit
kommissorium til CUR havde onsket lost.

En anden ting, der skulle tages fat pa, var
problemerne i forbindelse med fjernelsen af
EFG-lzrlingenes basisirslon. Savel LLO som
de uddannelsessegende har stillet krav om, at
denne lon snarest genindferes. Det samme
blev besluttet p& socialdemokratiets sidste
kongres, og undervisningsministeren har si
sent som forrige onsdag bekrzftet, at dette
stadig er socialdemokratiets politik. Kedeligt
er det s& blot, at det er i teorien og ikke i
praktisk handling, dette kommer til udtryk.

I fru Ritt Bjerregaards kommissorium til
CUR var de 16-18-driges ungdomsydelse
fremdraget som en arbejdsopgave for radet.
Sdvel denne aldersgruppes situation' som
EFG-lerlingenes basisirslon er to af de aller-
vigtigste stotteproblemer, hvis man overhove-
det mener noget med lige muligheder for at
fa en uddannelse. Og s& springer man let og
elegant henover disse to fundamentale omréa-
der i et lovforslag, som man kalder en re-
form.

Nu er det jo ikke ved forstebehandlingen
meningen, at man skal kaste sig over enkelt-
heder i forslaget, selv om man nok kunne
have lyst til at kommentere den made, hvor-
pd man deler de studerende op i grupper
som de 18-21-arige, de 22-arige og de, der er
over 23. Disse opsplitninger ber afskaffes, og
de over 18-drige bor betragtes som voksne,
selvstendige mennesker, der ber kunne eksi-
stere uafhzngigt af foreldreindkomst, idet
det er lige sa dyrt for en 18-drig som for en
22-arig at veere studerende.

Desuden finder vi det udemokratisk, at de
videregdende studier primert finansieres ved
banklan. Det far jo til folge, at kun de unge,
der kan forvente ekonomisk stette hjemme-
fra, tor ga i gang med en videregiende ud-
dannelse. Er det socialdemokratiets politik?

Med hensyn til udgifterne til denne sa-
kaldte reform bliver disse ansliet pa grund-
lag af en naiv forestilling om, at dette forslag
vil lese en hel del problemer. Dette holder
imidlertid ikke. De uddannelsessogende vil
stadig vare -nedsaget til at have erhvervsar-
bejde i et ikke ringe omfang. Det betyder
arbejdsleshedsunderstottelse til andre. Studi-
etiden forleenges med deraf folgende spild af
offentlige ressourcer. Dette sidste har rektor
for Danmarks tekniske hejskole med bekym-
ring for nylig givet udtryk for. Oven i kobet

taler han om frafald, sa vi i 1980erne kom-
mer til at mangle ingeniorer. Hertil kommer
de efterhdnden ikke ringe belob i million-
klassen, som staten bliver nedt til at overfore
til pengeinstitutternes alt andet end slunkne
kasser, fordi mange unge ikke er i stand til at
tilbagebetale lanebyrder pa over 100.000 kr.
Disse nzvnte omrider bliver tilsammen et
formidabelt beleb, s& man burde overveje,
om det ikke i virkeligheden ville blive lige sa
billigt — eller dyrt — at give penge direkte til
de uddannelsessogende.

Generelt kan man sige, at dette forslag -
afslorer en holdning hos SV-regeringen, hvor
uddannelse gores til et spergsmal om investe-
ring i egen fremtid og ikke til et .centralt
samfundsanliggende. Liberalismen har det
godt under SV-regeringen.

Idet kommunisterne finder lovforslaget
uacceptabelt, har vi selv fremsat et lovforslag
om Statens Uddannelsesstotte. 1 lovforslag
nr. L 175 vil man narmere kunne se, hvor-
dan vi mener at en reform ber sattes i gang.

Jeg kunne godt teenke mig at fi at vide,
hvad socialdemokratiet har faet til gengeld
for at ville legge navn til dette lovforslag,
der oven i kebet forst skal igangsettes om
halvandet &r. Kan eller vil ministeren afslore
dette? :

'Ole Vig Jensen (RV):

Med det foreliggende lovforslag ensker
regeringen at fremme en generel forbedring
af uddannelsesstotten, og det kan det radika-
le venstre tilslutte sig. Men som vi har givet
udtryk for tidligere, senest under finanslov-
debatten i december, var vi indstillet pa, at
stotten skulle forbedres allerede her fra au-
gust 1979, og vi er stadig af den opfattelse, at
det er en mulighed, som burde ‘udnyttes. Vi
stillede direkte et @ndringsforslag til finans-
loven, som imidlertid blev nedstemt af rege-
ringen, og derfor er der nok ikke mange
chancer for at fremme tanken om at lade
forhgjelsen fa virkning allerede nu fra august
1979.

Jeg har forstdet pa den tidligere undervis-
ningsminister, at en vasentlig grund til, at
det ikke var muligt at fremrykke tidspunktet
for en forbedring af uddannelsesstotten her
til august 1979, var ensket om at legge op til
en mere gennemgribende reform af hele stot-
teomrddet. Det kunne der vare megen for-



