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[Halvgaard]

For det andet ma man gennem en form for
adgangsregulering styre tilgangen til de ud-
dannelser, der er behov for. For det tredje
ma man serge for, at det er de bedst egnede,
der far adgang til uddannelsesinstitutionerne
og dermed ogsa til uddannelsesstotten. For
det fjerde ma folketinget sikre, at de unge,
der optages pd vore uddannelsesinstitutioner,
far okonomiske muligheder — langt bedre
end hidtil og ogsd langt bedre end det for-
slag, som foreligger i dag — for at gennemfo-
re deres studier. Loser folketinget denne op-
gave efter disse retningslinjer, sa vil det kun-
ne betegnes som en god uddannelsespolitik.

Hvis folketinget, som reprasenterer bor-
gerne i Danmark, for det forste finansierer
uddannelser, der ikke er behov for i samfun-
det, for det andet ikke serger for, at det er de
bedst egnede, der fir adgang til uddannelses-
systemet og uddannelsesstotten, og hvis der
uddannes flere, end samfundet har behov
for, og til uddannelsessektoren bevilges flere
penge, end landets ekonomi tillader, ja, sa
m& man betegne den uddannelsespolitik,
man her i Danmark forer, som vansvarlig, og
man vil med rette kunne pésta, at folketinget
ikke har varetaget pa befolkningens vegne
den opgave forsvarligt.

Jeg mener, at folketinget vedrerende ud-
dannelsespolitikken har handlet uvansvarligt,
ikke blot over for skatteyderne, der skal be-
tale, men ogsa over for vore unge, biade dem,
der skal til at begynde et uddannelsesforlgb,
. og ogsa dem, der allerede er inde i uddannel-
sessystemet. Man har devalueret undervisnin-
gen bade i folkeskolen og i gymnasierne, sa-
dan at de unge er darligere egnede og darli-
gere forberedt til at pabegynde et studjum;
det er den ene ting. For det andet har man
ikke prioriteret uddannelsestilbuddene pa
grundlag af vores eskonomiske forméen. Det
vil sige, at samfundet stadig vek finansierer
uddannelser — pad bekostning af dem, der er
behov for — som samfundet ikke har behov
for. Det er uansvarligt over for de unge, der
studerer, nér staten ved tilbud om finansie-
ring af deres uddannelser lokker dem ind i et
uddannelsesforlab, pa trods af at det klart og
tydeligt i vore officielle analyser fastslas og
erkendes, at samfundet ikke har mulighed for
til sin tid at kunne tilbyde de unge beskafti-
gelse. Det er en utilgivelig bjernetjeneste, vi
gor de unge. Trods den gennemforte ad-
gangsbegrensning, folketinget vedtog i 1976,

viser beregningerne jo, at i lebet af nogle ar
vil langt, langt flere, ja, langt over hundrede
tusind hejt uddannede std uden -beskeftigel-
se. Hvordan kan vi acceptere en sddan ud-
dannelsespolitik — en uddannelsespolitik,
som er til skade for samfundet og ogsa for
de unge - og nu i dag begynde at diskutere
uddannelsesstottens storrelse, nar man sim-
pelt hen uddanner til arbejdsloshed.

Den uddannelsespolitik, man har fort i de
senere ar, har indebéret, at man har finansie-
ret udgifter til uddannelser, samfundet ikke
kan finde anvendelse for. Det er medvirken-
de til at foroge arbejdslesheden og forringe
vores konkurrenceevne osv. osv. Hvem kom-
mer til at betale i sidste instans? Det er ikke
i s& hoj grad vores generation som de unge
selv, der kommer til at betale for en forfejlet
uddannelsespolitik. Det er de unge — hvis
fremtid vi nu forseger at tilretteleegge i for-
bindelse med en uddannelsespolitik — som til
sin tid kan kritisere dette folketing for at ha-
ve vedtaget denne politik — og det med rette.
De vil kunne bebrejde os, at den adgangsre-
gulering, vi. gennemforte i 1976, med en total
ramme péd 19.000 til de videregdende uddan-
nelser, var uansvarlig. Det vil de kunne be-
brejde os med rette. Det ma derfor ogsd be-
kymre, at denne totalramme for 1979 stadig
vak er fastsat til 19.000. Det er et alt, alt for
heit tal.

Vi mener altsd fra fremskridtspartiets side,
at for det er forsvarligt at snakke om uddan-
nelsesstotte, og for fremskridtspartiet vil
medvirke til sddan en reform, ma vi simpelt
hen stille visse krav, som jeg har vearet inde
pa her, om en sanering af uddannelsestilbud-
dene og en midlertidig adgangsbegrensning,
der er langt, langt mere ‘effektiv. P4 den ma-
de vil der vere basis for at efterkomme de
studerendes ensker om en forsvarlig uddan-
nelsesstotte langt bedre end foresldet i dette
forslag.

Man vil maske péstd, at i en arbejdsles-
hedssituation som den, vi befinder os i, ville
det vere uforsvarligt at beskare de unge ad-
gangen til vore hejere uddannelsesinstitutio-
ner. Hertil vil jeg blot sige, at ungdomsar-
bejdsloshedsproblemet kan vi da ikke leose
ved at uddanne de unge til arbejdsleshed. Vi
skyder problemerne ud og ger de unge en
bjornetjeneste p4d den made. Vi ma simpelt
hen lave en uddannelsesreform, hvor vi tilby-
der uddannelser, som samfundet har behov



