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ling af afdragsforpligtelserne også at introdu- 
cere serier med længere nominelle løbetider. 
Understregningen er en understregning, som 
vi har foretaget i forbindelse med alle inden- 
landske statslånslove, af, at vi selvsagt vil 
tilrettelægge salget på en sådan måde, at det, 
der er regeringens pengepolitik, også går i 
opfyldelse. 

Askjær Jørgensen (FP): 
Jeg har det lettere end finansministeren, 

for det er dokumenteret, at den politik, fi- 
nansministeren har ansvaret for, har skaffet 
os 200.000 arbejdsløse og en kæmpegældsæt- 
ning. Det fremgår klart og tydeligt, at sådan 
blev resultatet af den politik, man har ført. 

Men så gentager finansministeren sin på- 
stand om, at vor politik vil medføre yderlige- 
re 100.000 arbejdsløse. Se, det er noget, som 
ikke er dokumenteret. Det foreligger der intet 
som helst om. I den anledning har jeg gen- 
nem udvalget stillet et spørgsmål og bedt om 
dokumentation herfor. Jeg erkender, at det 
kun er et par dage siden, det er stillet, men 
jeg afventer dokumentationen fra ministeren 
af de påstande. Vi har hørt dem gentagne 
gange under finanslovdebatten, og nu bliver 
de altså frisket op igen. Jeg foreslår finans- 
ministeren, at vi lader disse postulater ligge, 
indtil vi har modtaget dokumentationerne. 

Palle Simonsen (KF): 
Jeg må tilstå, at jeg ikke er enig med fi- 

nansministeren i, at det konservative folke- 
parti på et tidspunkt skulle blive ked af sit 
synspunkt. Jeg føler mig ret sikker på, at det 
er finansministeren, der på et tidspunkt bli- 
ver ked af, at han ikke på et tidligere tids- 
punkt har grebet ind over for den situation, 
vi befinder os i. 

Det er korrekt, som finansministeren anfø- 
rer, at hvis vores besparelser var gennemført, 
havde det kun nedbragt behovet for likvidi- 
tetsopsugning med 3V2-4 mia kr., men det 
var dog et skridt i den rigtige retning. Dertil 
kommer, at vi også har fremsat forslag til 
fremme af opsparingen, så vi virkelig kunne 
få en privat opsparing sat i gang, der ville 
nedsætte behovet for udstedelse af statsobli- 
gationer. 

Vi erkender klart, at der ikke er nogen 
lette løsninger på dette problem. Det, vi har 
ønsket med vores manifestation her i dag, er 

at udtrykke over for regeringen, at der må 
lægges en plan for, hvordan vi får løst disse 
problemer og efterhånden får nedbragt beho- 
vet for likviditetsopsugning. Vi har klart i 
betænkningen erkendt, at der er behov for en 
likviditetsopsugning, men vi mener, der må 
gøres en indsats for, at den bliver mindre 
end den, finansministeren her får bemyndi- 
gelse til. 

Glensgård (FP): 
Medens vi har debatteret her i et kvarters 

tid, må vi se i øjnene, at der er optaget 1 
mill. kr. i lån; vi optager nemlig for øjeblik- 
ket 4 mill. kr. i lån i timen. Finansministeren 
bryder sig selvfølgelig ikke om, at det bliver 
omsat på denne måde, men det er altså til- 
fældet. 

Finansministerens og dermed også ven- 
stres finanspolitik bevirker, at vi skal optage 
for 6.400 kr. i lån pr. indbygger i Danmark i 
1979, altså 25.600 kr. for en normalfamilie. 
Det er den politik, der er lagt op til. 

Da udenrigsministeren var politisk ordfø- 
rer for venstre, stod udenrigsministeren på 
denne talerstol og sagde: vi kan ikke blive 
ved med at lånefinansiere, det kan venstre 
ikke taget anvaret for. Nu sidder udenrigsmi- 
nisteren i den anden side af salen og tager 
ansvaret for, at vi i 1979 skal lånefinansiere 
næsten hele vores underskud. 

Da hr. Anders Andersen var finansmini- 
ster i den smalle venstreregering, gik han på 
talerstolen og sagde: det er alt det, venstre 
kan stramme sig til, at køre med et statsun- 
derskud i størrelsesordenen 3Y2 mia kr. Nu 
sidder den daværende finansminister som 
økonomiminister, og 4 år efter er underskud- 
det tidoblet. 

Man kunne fristes til at spørge venstre: er 
der overhovedet en anstændig grænse for, 
hvor langt man vil gå? 

Så sagde finansministeren i et svar til mig, 
at den restriktion, som man havde anmodet 
om at få gennemført i EF, var forelagt for 
finansudvalget. Nej, det var den ikke. Det 
blev meddelt finansudvalget, at regeringen 
formentlig agtede at anmode derom, og sene- 
re fik vi besked om, at regeringens økonomi- 
udvalg havde besluttet, at man ville søge at 
få denne restriktion gennemført, hvilket altså 
skete i weekenden. Men finansudvalget har 
hverken sagt ja eller nej til den politik, rege- 


