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[Askjeer Jorgensen)

Jeg kan altsd notere mig en bekreftelse pa
det, jeg sagde i forste omgang, at man i rege-
ringen og i finansministeriet tror, der er for-
skel pa driftsldn og anlaegsldn. Det er noget,
der flyder sammen ude i virksomhederne i
det praktiske liv, og det beklager jeg at fi-
nansministeren ikke ved noget om.

Sa kan jeg bekrafte over for finansmini-
steren, at det var den forste definition, fi-
nansministeren omtalte, som vi forudsi. I
henhold til Berlingske Tidende i gdr f. eks.
hedder det nu, at udlendinge har set, at der
er hejrente i Danmark, og som folge deraf
kan man ga ud fra, at vi har en forholdsvis
hej kurs i ejeblikket. Derfor synes vi, at ud-
lendinge skulle have lov til at kebe obligati-
oner. Vi frygter ikke, at der bliver et panik-
salg, for det vil veere investorer, der keber
disse penge, og det er usandsynligt, at inve-
storer skulle realisere den sterste mengde,
nér kurserne er lave.

Glensgard (FP):

Finansministeren burde takke fremskridts-
partiet for @ndringsforslaget. Tenk, nu be-
hever finansministeren ikke at st alene med
ansvaret for den ugerning, det er at indfore
restriktionen! Nu er det folketinget, der tager
stilling til, om restriktionerne skal galde for
det kommende ldn pd 21 mia kr. Vi hjelper
altsd finansministeren her, for det ser ud,
som om et flertal i folketinget er enigt med
finansministeren.

Det forhold kunne jo godt have varet af-
klaret, uden at det kom i folketingssalen,
hvilket fremskridtspartiet ogsd tilstraebte,
nemlig ved at anmode regeringen om at g i
markedsudvalget for at fa sin ret til at ga til
EF og anmode om denne dispensation. Men
nej, da var regeringen ikke at finde; den ville
have ret til ene og alene at gennemfore den-
ne restriktion. Det fandt vi ikke rimeligt. Vi
fandt det rimeligt, at folketinget tog stilling
til det, og derfor synes jeg, at i stedet for at
skose fremskridtspartiet skulle finansministe-
ren rejse sig op og sige tak til fremskridtspar-
tiet for, at den tunge byrde, som nu hviler pé
finansministeren, blev overtaget af et flertal i
folketinget.

Vi habede selvfolgelig, at et flertal i folke-

tinget ville indse, at det er en fejlslagen poli--

tik, regeringen har lagt op til, men det ser det
altsa ikke ud til.

Finansministeren (Heinesen):

Jeg skal kort sige til hr. Askjer Jorgensen,
at han kan tage mit svar som udtryk for, at
jeg er sd flink at svare ogsd pd urimelige
spergsmal i en urimelig sammenh#ng og og-
sd pé urimelige forslag i en betenkning.

Og sa noterede jeg mig i evrigt, at hr.
Askjer Jorgensen ikke havde ét eneste mod-
argument mod de synspunkter, jeg har frem-
fort.

Til hr. Glensgard skal jeg kort sige, at sa-
gen har varet forelagt i folketingets finans-
udvalg. Dér skal den forelegges og ikke i
markedsudvalget.

Hermed sluttede forhandlingen om en-
dringsforslaget.

Afstemning

Andringsforslaget om indsattelse af en ny
paragraf

forkastedes, idet 25 stemte for, 115 imod; 4
stemte hverken for eller imod.

Lovforslaget som helhed sattes derefter til
forhandling.

Forhandling

Askjer Jorgensen (FP):

Jeg skal nok lade vere med at forlange
debatten meget. Det er kun i relation til, at
finansministeren noterede sig, at jeg ingen
argumenter havde mod det, der var fremfort
fra finansministerens side. Jeg skal sige, at
argumenterne mod den forkerte politik, rege-
ringen generelt forer, og argumenterne mod
dette ligger i dels de mange arbejdslese, vi
har i Danmark, dels det store underskud,
finansministeren har bibragt os. Det er det,
finansministeren er ansvarlig for, og det sy-
nes jeg er to vasentlige argumenter. Hvis der
onskes flere, skal jeg gerne fremfare dem.

Palle Simonsen (KF):

Jeg har haftet mig ved, at Vestkysten i en
leder forleden dag har segt at fortolke det
konservative folkepartis bidrag til betaenk-
ningen vedrorende det lovforslag, vi nu be-
handler. Den omstendighed, at vi i betenk-
ningen har anfoert, at vi ikke kan medvirke til
forslaget, har Vestkysten tolket pd den méde,
at sd undlader vi nok at stemme, og dermed



