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[Ministeren for kulturelle anliggender]

lave et og andet, som maske i hejere grad
end dengang kunne g ind i det samlede bil-
lede? Men jeg er enig i selve betragtningen.
Sa taler man om ekonomien fra forespor-
gernes side, og vi har faet mange forslag. Der
har veret navnt et her i dag fra fru Lis
Starcke om Radhuspladsen, og det lyder da
spendende. Det lyder ogsd spendende med
Frihavnen, og det lyder spa@ndende med
Christiania. Jeg har i mit forste indleg gjort
opmarksom pa, at det kan vere veldig godt,
men ingen ma tro, at man opnér de ekono-
miske driftsfordele i forhold til kostumetjene-
ste, i forhold til veerkstederne, i forhold til
alle disse ting ved at have det flere steder i
byen. Det er en af de ting, som man skal go-
re sig klart, ndr man taler om ekonomien, at
det i hvert fald ikke er billigere. Det er mu-
ligt, man skal gore det, men det er ikke billi-
gere.
Ordfereren for forespergerne talte om
mélsztningsudvalget, hvor sagkyndige skal
- udtale sig. Jeg synes, at s ma vi da nzvne,
hvad det er, udvalget skal gore. Det skal give
en definition af teatrets malsztning. Det skal
overveje, om de opgaver, der palaegges Det
kgl. Teater som nationalscene, kan loses in-
den for den galdende lovgivning om teatre.
Det ma specielt overveje forholdet til turné-
virksomheden, radio og fjernsyn, landsdels-
scenerne samt spergsmalet om, hvad der
eventuelt yderligere kan geres for, at et bre-
dere udsnit af befolkningen far tilbudt tea-
trets forestillinger. Det skal beskeftige sig
med teatrets ledelsesmaessige struktur og med
personalets ansattelsesformer. Hvad vil man
egentlig mere? Og nar man sa har et udvalg,
hvor man har representanter for personale-
grupper, for en raekke teatermaessigt interes-
serede, fagligt kvalificerede mennesker, for
Kommunernes Landsforening og for Amts-
rédsforeningen, og ndr man har den tidligere
og den kommende teaterchef med, hvad vil
man sa' egentlig med mere sagkundskab?
Malsetningsudvalgets arbejde har bestdet i
til en lang raekke meder at indkalde sagkyn-
dige, alle personalets reprasentanter, instruk-
torer, scenografer, balletfolk, skuespillere,
hele vejen rundt. Hvad er det for en sag-
kundskab, man s efterlyser? Det kan jeg
ikke rigtig forsta.
Hvis man ser pa idékonkurrencen og pi
dommerkomiteen, s& har vi reprasentanter
for de offentlige myndigheder, men vi har da

ogsad chefen for arkitektskolen i Kebenhavn,
vi har en reprasentant for planstyrelsen, vi
har formanden for Akademiet for de Skenne
Kunster, vi har ogsé teatercheferne, og vi har
Kaspar Rostrup, altsd folk, der, sidder med
en ekspertise om disse ting. Er det ikke det,
man kalder sagkundskab? Eller hvor ligger
sagkundskaben efter foresporgernes mening?
Det forstar jeg ikke rigtig. Det er dem, der
skal udarbejde grundlaget, og folketingets
medlemmer kan ikke treffe beslutning, uden
at sagkundskaben har udtalt sig forst. Det er
da det, det drejer sig om. Vi har nedsat disse
udvalg for at fa et beslutningsgrundlag, uden
hvilket ingen her kan treffe beslutning.

Jeg skal ikke ga ind pa meget i forhold til
hr. Poulsgaard, som selvfolgelig refererede til

min redegorelse i 1976 og tog et enkelt afsnit

ud, dette om regulativerne. Men det begynd-
te jo med, at jeg stillede sporgsmailet: hvad er
det, der er galt pa Det kgl. Teater? og kom
med en indgaende redegorelse for, hvad der
var galt. Jeg sluttede med at sige: hvad kan
der s& gores? Jeg naevnte ogsa det andet.

Men jeg tager i og for sig det, som hr.
Poulsgaard sagde her, som udtryk for, at det
egentlig ikke er et spergsmél om Det kgl
Teaters eksistens, det er et spergsmél om at
nedlegge det. Det er et spergsmal om, at
man ikke vil have det. Det er ogsa et sporgs-
mél om manglende viden, nidr man begynder
at tale om Dario Fo. Jeg tror aldrig, hr.
Poulsgaard har set et stykke af Dario Fo.
Dario Fo er jo ikke alt teater, gadeteater er
ikke alt teater. Der er noget, der hedder ope-
ra, der er noget, der hedder ballet, der er no-
get, der hedder det ene og det andet. Man
kan ikke begraense teatret til s fi og sméa
muligheder, som hr. Poulsgaard ger. Men
det, der er det afgerende, er i virkeligheden,
at nér teatrene skal ud af statsbudgettet, som
hr. Poulsgaard siger, s& skal museerne ogsa,
sa skal filmen ogs4, s& skal bibliotekerne og-
s, alt det, som kan skabe en kulturel identi-
tet i dette land. Det er det, fremskridtspartiet
onsker. Man skal spise og sove og veare sig
selv nok. Derfor er det helt klart, at vi afvi-
ser det dagsordensforslag, som fremskridts-
partiet har stillet.

S& kom hr. Melchior, og da blev jeg over-
veldet, eller ogsa er der noget, jeg har mis-
forstdet. For nu har jeg siddet i 10 4r som
formand for Det kgl. Teaters tilsynsrad, fra
1962 til 1972. Jeg har veeret medlem af Det



