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[Glensgérd]

blade der egentlig far gavn af denne specielle
tilskudsordning. Det viser sig, at der er nogle
dagblade, der slet ikke far noget, der er nog-
le dagblade, der far meget, der er nogle dag-
blade, som kun bliver omdelt med postvase-
net, og der er nogle, som aldrig bliver omdelt
med postvasenet. Det er, synes jeg, en un-
derlig form for erhvervstilskud, at hvis man
velger en anden distributionsmade end at fa
det omdelt med postvasenet, s fir man
ingen tilskud. Men det mé vi tage til efterret-
ning.

Om selve lovforslaget skal jeg kun sige, at
nar vi kan stette lovforslaget med disse @n-
dringer, som vi onsker gennemfort, si han-
ger det sammen med, at vi synes, at det er sa
vigtigt, at vi far reguleret pa disse omrader,
at vi er klar til at stemme for den evrige del
af lovforslaget. Skulle disse tre @ndringsfor-
slag blive forkastet - hvad der jo realistisk
set er en vis mulighed for — s vil vi tage op
til overvejelse, om det er rimeligt at give
Vent-og-Se-regeringen penge over postloven.
Det vil vi altsd afgere ved tredjebehandlin-
gen, det har vi ikke taget stilling til pa inde-
vaerende tidspunkt.

Ministeren for offentlige arbejder (Ivar Han-
sen):

Jeg vil gerne sige tak for den overvejende
meget positive holdning til lovforslaget, og s&
vil jeg godt sige lidt om de @ndringsforsiag,
der er stillet, og som allerede har varet kom-
menteret.

I det forste endringsforslag er det foresla-
et, at portoen for postkort forhgjes til samme
porto, som skal gelde for breve, der vejer
indtil 20 g. Hertil kan jeg sige, at dette =n-

dringsforslag kan jeg ikke tiltrede, idet en-

forhojelse af portoen for postkort i realiteten
let vil kunne kunne bevirke, at postvaesenet
mister indtaegter.

Det andet &ndringsforslag tilsigter, at por-
toen for dagblade, andre blade og tidsskrifter
pa-én gang ajourfores, siledes at taksterne
for blade giver postvaesenet fuld dekning for
de med besorgelsen forbundne delomkost-
ninger. Jeg vil gerne sige, at jeg heller ikke
kan tiltreede dette @ndringsforslag. Jeg skal i
den forbindelse henvise til de 4 redegorelser
for de dreftelser, der har veret fort mellem
generaldirektoratet for post- og telegrafvase-
net og Danske Dagblades Fellesreprasenta-
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tion, nu Danske Dagblades Forening, Dansk
Fagpresseforening, Dansk Magasinpresses
Udgiverforening, henholdsvis Landsrepra- .

sentationen for Danske Distriktsblade og-

Lokalaviser, om, hvilken virkning en ajourfo-

ring af bladtaksterne vil have for bladenes -

okonomi. Redegorelserne blev oversendt -til

udvalget om offentlige arbejder i henholdsvis - ™

januar og december maned 1977, og s& vidt

det er mig bekendt, har udvalget ikke tilen- -

debragt droeftelserne af dlsse redegorelsers-
indhold.

Jeg skal ogsd navne, at statsministeren i.
forbindelse med nedsattelsen af det udvalg, -
som for tiden drofter dagspressens distri-
butionsforhold, har givet udtryk for, at der
ikke bor laegges op til @ndringer af princip-
perne om takstfastsattelsen for dagblade, for
dette udvalgs arbejde er afsluttet. Statsmini-
steren tilkendegav som dagspressens minister’
endvidere, at nedsattelsen af udvalget ikke
udelukkede, at der ved generelle takstforhe-
jelser inden afslutningen af udvalgets arbejde
ogsa kunne foretages forhgjelser af taksterne
for dagblade svarende til den gennemsnitlige
forhgjelse for evrige postforsendelser. Mit
forslag er i overensstemmelse med denne til-
kendegivelse.

Til det stillede @ndringsforslag om, at
taksterne for adresselese forsendelser optages
i postloven, kan jeg oplyse, at taksterne for
adresselose forsendelser siden  denne forsen- -
delsesarts indferelse i 1919 har veret fastsat

administrativt. Jeg synes ikke, at det .ville .

veere i overensstemmelse med bestrebelserne
for at f4 en forenkling af lovgivningsarbej-. -
det, at postloven udbygges med yderligere
detaljer vedrerende posttakster.

Takstfastsaettelsen for adresselese forsen- -
delser sker saledes, at portoindtegten dekker
de med forsendelsernes besorgelse forbundne: °
variable omkostninger med tilleeg af et rime-
ligt bidrag til fallesomkostningerne. Bereg-
ninger foretaget for kalenderaret 1977 har
vist, at forsendelsesarten i 1977 har bidraget
med ca. 18 mill. kr. til dekning af fellesom-
kostningerne. Jeg finder derfor ikke, at en
takstforhejelse af en storrelsesorden som den
foresldede er rimeligt begrundet.

Forslagene om @ndring af postlovens § 32,
stk. 5, nr. 3, og § 33, stk. 5, har relation til
fremskridtspartiets og reisforbundets forslag
om @ndring af bladtaksterne, og jeg skal ik-
ke knytte yderligere kommentarer hertil.



