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[Gert Petersen]

Gert Petersen (SF): .

»Vil ministeren forklare, hvorfor rigsadvo-
katen har sagt nej til Hervert Grells forslag
om at ans®tte hojesteretssagforer Klerk som
konsulent i sagen om Bonde Nielsens okono-
miske transaktioner, og eventuelt omgore
beslutningen 7«

(Spm. nr. 508).

Begrundelse.

I dagspressen er det blevet oplyst, at den
tidligere chef for bagmandspolitiet, Hervert
Grell, foreslog, at en af de mest ansete eks-
perter i erhvervsret, heojésteretssagforer
Klerk, burde fungere som bagmandspolitiets
konsulent i Bonde Nielsen-sagen. I betragt-
ning af, at denne sag drejer sig om usadvan-
ligt store millionbeleb og er yderst komplice-
ret, er Hervert’ Grells forslag serdeles rime-
ligt. Dertil kommer, at Hervert Grell ma for-
modes at have tilstraekkelig indsigt i hele sa-
gen til overhovedet at fremsatte forslaget. Pa
denne baggrund forekommer det yderst ejen-
dommeligt, at rigsadvokaturen har neegtet at
‘folge det gode rad.

Det mé i offentlighedens ojne skabe mis-
tanke om, at myndighederne ikke er synder-
lig interesserede i at komme til bunds i sa-
gen. Nar man tenker pa, hvilken energi der
anvendes pd at undersege formodet krimina-
litet, der drejer sig om nogle fa tusinde kro-
ner, er det forbavsende, at man afstar fra at
anvende den bedste ekspertise, hvor transak-
tionerne lgber op i i hvert fald 100 mill. kr.
Sligt ma selvfolgelig medvirke til at under-
grave retsbevidstheden.

Justitsministeren har dog endnu tid til at
omgore afgorelsen.

Besvarelse (31/1 79):

Justitsministeren (Nathalie Lind):

Justitsministeriet skal indledningsvis be-
krefte, at statsadvokaten for sarlig ekono-
misk kriminalitet har indledt undersogelser i
den sag, som navnes i det stillede spergsmal.

I forbindelse med pébegyndelsen af denne
undersogelse blev statsadvokaturens persona-
le. udvidet med en erfaren politijurist, som
sammen med treenede kriminalpolititjeneste-
mand fik til opgave at foretage de navnte
undersogelser. Der blev ud over den nzvnte
kriminalpolitimessige ekspertise ogsd straks

fra undersogelsens pabegyndelse knyttet revi-
sionskyndig bistand til undersegelsesholdet.
Det har bade veret rigsadvokatens og justits-
ministeriets opfattelse, at der ikke fra under-
sogelsens start var behov for at tilfere under-
sogelsesholdet yderligere ekspertise. Det ma
imidlertid understreges, at sivel rigsadvoka-
ten som justitsministeriet legger afgerende
vaegt pa, at der i det omfang, der opstir be-
hov derfor, kan tilfores afdelingen yderligere
ekspertise, og det gelder naturligvis ogsa
serlig sagkundskab pd det erhvervsretlige
omréde.

Justitsministeriet skal i ovrigt mere gene-
relt give udtryk for, at ministeriet efter opret-
telsen af den serlige statsadvokatur til sta-
dighed har segt at skabe gode muligheder for
afdelingens virke, og ministeriet har ikke tid-
ligere eller nu — som det er fremgdet af den
offentlige debat — noget onske om nedleggel-
se af den serlige statsadvokatur. Det er bl. a.
i dette lys, man m& se den ansegning om
styrkelse af statsadvokaturen, som for tiden
er til behandling i folketingets finansudvalg.

Til statsministeren (22/1 79) af:

Voigt (FP):

»Hvilke kommentarer kan statsministeren
give i anledning af, at onsdagsavisen Danske
Tidende den 17. ds. pa side 3 udtaler, at
LO-bladet, som udkommer hver 14. dag,
modsat andre 14 dages-blade er fritaget for
moms 7«

(Spm. nr. 509).

Begrundelse.

I Danske Tidendes artikel henvises der til
afgiftsvejledningens side 22, spalte 1, hvoraf
det fremgar, at man ikke skal beregne moms
af aviser, som normait udkommer med
mindst ét nummer om ugen. I denne tekst
ligger der givet en regel om, at 14 dages-
blade skal svare moms. Bl a. derfor maétte
onsdagsavisen Danske Tidende ga over til
ugeavis, hvilket naturligvis er rart for os ny-
tenkere, som jo ikke har den etablerede
presses bevéigenhed. ’

Det mé derfor vere rimeligt, at statsmini-
steren i sin egenskab af pressens minister
kommenterer, hvorfor hans eget taleror LO-
bladet bliver behandlet bedre end andre bla-
de. :



